MASTER OFICIAL DERECHO DEPORTIVO

INEFC
UNIVERSIDAD DE LLEIDA

AUTOR: José Luis Pérez Duran
Caceres-Lleida, Septiembre 2009




LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EN EL SENO DE LAS

SOCIEDADES ANONIMAS
DEPORTIVAS




SUMARIO

PARTE GENERAL.- LA RESPONSABILIDAD CIVIL .........c..cccccoovvvunann.. 5
INTRODUCCION. .....c..ocooomeeeeeeeieeeeee e 5
CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD CIVIL........ooivivieeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeens 6
TIPOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL.......oooviieiieeeeeeeeeeeeeseseeseesseeseessseeennns 7
ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL..........cocvvivivreeereeeeeresennen 9
LA PRESCRIPCION...........couimieeeeeeeeeeeeeeeee e 13

PARTE ESPECIAL.- SUPUESTOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EN EL
SENO DE LAS SOCIEDADES ANONIMAS DEPORTIVAS...........ccocoooovvvnnnan.. 17

RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
PERSONA JURIDICA.......cooovuoeeeieeeeeeeeeeeeeeeeee e 17

RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
ORGANIZADORA DE EVENTOS DEPORTIVOS......ccccoooiiiiiiienieeieerieeecneene 21

RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
PROPIETARIA DE LLAS INSTALACIONES DEPORTIVAS.......ccociiiiieieeee. 33

RESPONSABILIDAD DE LAS SOCIEDADES ANONIMAS DEPORTIVAS ANTE
EL CONSEJO SUPERIOR DE DEPORTES..........cccoiiiiiiiiiiiiiiiicccee 37




RESPONSABILIDAD DE LOS ADMINISTRADORES DE LAS SOCIEDADES
ANONIMAS DEPORTIVAS. ..o oo se s s s s s s s s s s sesesssesesenes 40

LA DOCTRINA DEL LEVANTAMIENTO DEL VELO.......ccccccoiiiiiiiiiniiiniien. 60

RECOMENDA CIONES PRACTICAS A TENER EN CUENTA EN LAS SAD EN
RELACION A LA RESPONSABILIDAD CIVIL ..........ccooooovvivviivieneeeeeenen. 65

BIBLIOGRAFTA .......ooeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo e e s s e e s e seseses e e sneseseseaeas 69



José Luis Pérez Durédn MASTER DERECHO DEPORTIVO

PARTE GENERAL.- LA RESPONSABILIDAD CIVIL.-

INTRODUCCION .-

La figura juridica de la responsabilidad es diariamente utilizada en todos los drdenes
de transcendencia social. Y por supuesto el mundo del deporte no es ajeno a esta parte
del Derecho, ya que no existe deporte sin normas, sin reglas, y por tanto no existe

deporte sin Derecho.

Y el mundo del Derecho Civil tampoco es ajeno al Deporte, y en concreto la
responsabilidad en el Derecho civil no es ajena al mundo del Deporte. Es esta
responsabilidad civil el instrumento que se tiene para proteger a las personas de los
dafios sufridos con ocasién del deporte. Esta responsabilidad civil en el ambito
deportivo tiene una enorme diversidad de manifestaciones, como asi desarrollaremos a
lo largo de esta obra. A modo de ejemplo, podemos sefialar que los eventos deportivos
muy frecuentemente aglomeran a una cantidad considerable de personas, con lo que ello

conlleva en materia de seguridad, de orden publico, violencia, etc...

La responsabilidad civil en si misma es importante en el orden juridico deportivo,
pues nace generalmente del incumplimiento de una obligacién, y hace que nazca el
derecho de otras personas (fisicas o juridicas) a obtener la reparacion del dafio causado,
imponiendo en ese momento una base de justicia social, que en el &mbito deportivo es
absolutamente imprescindible, y mucho més hoy dia, donde cualquier evento deportivo

estd marcado de enérgicos intereses econémicos.

Pero el fendmeno de la responsabilidad civil en el seno deportivo hay que buscarla, y
como tal la encontramos en su mayor parte en la norma en laque la responsabilidad civil
es genérica, cual es el Codigo Civil, que sigue siendo la norma base también en el
ambito deportivo, aunque como veremos mds adelante, existen algunas singularidades,
que complican en exceso este fendmeno en el deporte, llegando a veces a darse
situaciones verdaderamente dificiles, desagradables e inesperadas, por lo que un buen

estudio y aprendizaje en esta materia nos ayudard sin duda a mejorar esas situaciones.
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A este respecto, la Jurisprudencia, que es abundante, ha ayudado bastante a
configurar y determinar concretamente y como complemento imprescindible de la
legislacion la aplicacion de la responsabilidad civil a determinados acontecimientos que
de otro modo eran ignorados. Asi, el Tribunal Supremo ha dictado numerosas
sentencias sobre responsabilidad civil en el ambito deportivo, al que vienen siguiendo

los Tribunales Superiores de Justicia de las diversas Comunidades Auténomas.

CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD CIVIL.-

La responsabilidad en si es como hemos dicho con anterioridad la obligacién que
tiene una persona de reparar un dafio causado a otra persona. Asi pues, podemos sefialar
que la responsabilidad civil existe cuando existe esa obligaciéon de reparar el dafio

causado.

La responsabilidad pues, es una deuda , una obligacién de reparar y satisfacer, por si

o por otro, a consecuencia de delito, de una culpa u otra causa legal.

La responsabilidad civil es la sujecion de una persona a la obligacién de reparar el

dafio producido tras la vulneracion de un deber de conducta.

Asi, el art® 1089 del Cédigo Civil sefiala que “Las obligaciones nacen de la Ley, de
los contratos y cuasi contratos y de los actos y omisiones ilicitos o en que intervenga

cualquier género de culpa o negligencia.

Por otro lado, el art® 1092 del Cédigo Civil sefiala que las obligaciones civiles que
nazcan del delito o falta se rigen por el Cédigo Penal, y las acciones u omisiones en que

intervenga culpa o negligencia no penadas por la Ley se regiran por el Codigo Civil.

Asi pues, la responsabilidad civil es la obligacidon que se tiene de reparar un dafio
bien por un incumplimiento contractual o extracontractual como responsabilidad
accesoria a la responsabilidad penal que confiere la comision de un delito o falta, puesto
que seguin el Coédigo Penal todo responsable penal 1o es también civilmente si del hecho

se derivaren dafos o perjuicios (art® 116).
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A partir de aqui, y teniendo en cuenta la evolucién normativa de la responsabilidad
civil, podemos extraer que la misma ha emergido con numerosas manifestaciones. Asi,
solamente la objetivacion de la responsabilidad civil ha hecho que la misma se
manifieste de diversas formas, como veremos mads tarde. Incluso alguna determinada
jurisprudencia y doctrina ha llegado a manifestar que la ilicitud no es un elemento
determinante a la hora de declarar la responsabilidad civil, de manera que el
cumplimiento de las condiciones legales no exonera en muchos casos de ser responsable

civilmente.

TIPOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL.-

Desde luego, es necesario diferenciar y clarificar las categorias de responsabilidad
civil, tanto a nivel general como en el deporte, y ello porque dependiendo de la
categoria, los efectos juridicos serdn igualmente de diversos tipos, y por tanto

diferenciadores tanto en la cuantia econdmica como en la calificacién personal.

Asi las cosas, quizés la distincién mds importante que opera en el &mbito deportivo

es la que distingue entre responsabilidad civil contractual y responsabilidad civil

extracontractual. La diferencia entre ambas es que mientras una (la contractual) requiere

una relacién entre autor y victima (contrato generalmente), la segunda (extracontractual)

opera con independencia de cualquier relacion juridica entre las partes.

La responsabilidad civil contractual viene recogida en el art® 1101 del Cédigo Civil,
el cual sefala literalmente que “ Quedan sujetos a la indemnizacion de los dafios y
perjuicios causados los que en el cumplimiento de sus obligaciones incurrieren en dolo,
negligencia o morosidad, y los que de cualquier modo contravinieren al tenor de
aquélla”. El plazo para ejercitar las acciones derivadas de esta responsabilidad
contractual es de quince afios, a tenor de lo recogido en el art® 1964 del Cédigo Civil, ya
que el mismo sefala que las acciones personales que no tengan sefialado término
especial prescribirdin a los quince afios. Por otro lado, la responsabilidad civil
extracontractual se regula en el art® 1902 del Cédigo Civil, cuyo tenor literal sefiala que
“El que por accion u omision causa dafio a otro, interviniendo culpa o negligencia, estd

>

obligado a reparar el daio causado.” El plazo para ejercitar las acciones derivadas de

esta responsabilidad extracontractual es de un afo tal y como sefala el art® 1968 del
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Coédigo Civil, salvo en un supuesto de responsabilidad civil extracontractual que
prescribe a los quince afios, y es el supuesto en que esta responsabilidad civil proceda de
una infraccién penal. Asi lo ha dicho el Tribunal Supremo (Sentencia de 29 de

Noviembre de 1994).

Otra distincién importante de la responsabilidad civil es la que diferencia entre

responsabilidad civil subjetiva y responsabilidad civil objetiva. Mientras que la

responsabilidad civil subjetiva es la que tiene lugar cuando exclusivamente se
fundamenta en la culpa, la responsabilidad civil objetiva es la que opera con
independencia de toda culpa. Lo que si es cierto es que en nuestro sistema normativo la
responsabilidad civil objetiva va tomando mads relevancia, quedando relegada a la
subjetiva a un segundo plano. Ello es por el afan de proteccién hacia las victimas que
nuestro Derecho Positivo recalca. Asi muchas veces solamente por el hecho de ciertas
omisiones que no presuponen culpa alguna, se tiene la obligaciéon de responder
civilmente, incluso por el normal funcionamiento de determinados entes (por ejemplo
en el dmbito de la Administracion-Ley 30/1992 de 26 de Noviembre de Régimen

Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comiin-)

También podemos diferenciar la responsabilidad civil en funcién del autor

responsable civilmente. Asi podemos distinguir entre responsabilidad civil directa y

responsabilidad civil indirecta. La primera hace referencia a la responsabilidad que una

persona tiene por los hechos cometidos por ella misma (art® 1902 Coédigo Civil),
mientras la segunda tiene lugar a raiz de los hechos cometidos por otra persona (art’
1903 Cdédigo Civil), como por ejemplo los padres o tutores o por el personal empleado

de una sociedad anénima deportiva.

Otra distincién que podemos hacer de la responsabilidad civil es la que diferencia

entre responsabilidad civil principal v responsabilidad civil subsidiaria. Mientras la

primera es la responsabilidad exigida a una persona en primer lugar, la segunda es la
que tiene lugar cuando no opera la primera, es decir, la que tiene lugar cuando la exigida
a una persona por ser la principal responsable, ésta no se cumple y queda obligado un

tercero.
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Por dltimo, podemos diferenciar entre responsabilidad civil solidaria y

responsabilidad civil mancomunada. Esta diferenciacion la podemos llevar a cabo

cuando el dafio lo originan varias personas. Asi, existird responsabilidad civil solidaria
cuando la victima-acreedor de indemnizaciones puede exigir a cualquiera de los
responsables el cumplimiento de la indemnizacién; mientras que existird
responsabilidad civil mancomunada cuando el cumplimiento de la indemnizacién tiene
que ser exigido a todos los responsables y en partes independientes a cada uno de ellos

en proporcién a su porcentaje de culpa.

ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.-

Para poder hablar de responsabilidad civil se tienen que dar ciertas situaciones para
las cuales se requiere una serie de presupuestos. Estos presupuestos son los requisitos
indispensables para poder indemnizar a las victimas. Asi podemos decir que los

requisitos para que opere la figura de la responsabilidad civil son los siguientes:

1) Accién u Omisién llicita:

Para poder hablar de la existencia de la responsabilidad civil debe haber un
comportamiento o actitud que origine el dafio a un tercero. Este comportamiento
puede ser activo o puede ser pasivo. Es decir, que puede haber accién u omision

(hacer algo o no hacer nada).

Pero no solamente porque haya acciéon u omision existe responsabilidad civil, sino
que hay un elemento importantisimo en esa acciéon u omision, y es que la misma
tenga el calificativo de ilicita. Es decir, la ilicitud es un elemento determinante a la
hora de la existencia de la responsabilidad civil, y ello con independencia de la
objetivacion de la responsabilidad civil. La verdad es que nuestro Cédigo Civil no
hace referencia a la ilicitud a la hora de definir la responsabilidad por actos dafiosos.
Entonces ;es necesaria o no la ilicitud? A esta pregunta, la mayoria de la doctrina'
se ha manifestado positivamente aunque no venga recogida expresamente. Y es que

los hechos licitos no son castigables.

Entre otros: ROGEL VIDE en “La responsabilidad civil extracontractual en el Derecho Espafiol”,
Madrid (1976) y LACRUZ VERDEIJO en “ Elementos de Derecho Civil I1.”
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Pero lo que si es cierto es que nuestro Tribunal Supremo (por ejemplo en sentencia
de 7 de Enero de 1960) ha senalado en varias ocasiones que la ilicitud no es

necesaria para exigir responsabilidad.

La clave reside, en palabras de LANDABEREA UNZUETA, en determinar el
concepto de ilicitud. Asi, el tema se resuelve tomando en consideracion que una
accion con resultado lesivo puede ser legal en cuanto da cumplimiento a normas
positivas o se ajuste a licencias administrativas pero es ilicito en cuanto viola el
principio alterum non laedere y es en la violacion de este principio general de

nuestro ordenamiento juridico donde se fundamenta la ilicitud.

2) Daiio real:

Otro requisito indispensable para que podamos llegar a la conclusion de que la
existencia de la responsabilidad civil es cierta es el efecto de un dafio. De ello nos
habla el art® 1902 del Cédigo Civil al sehalar que el que por accion u omision causa
daiio a otro... Y sigue diciendo ...estd obligado a reparar el daiio causado. Es
decir, el dafio aparece constantemente, por lo que estd claro que sin dafo, sin
perjuicio no hay responsabilidad. Pero no solo en nuestro Cédigo Civil aparece el
dafio como elemento de la responsabilidad civil, sino también en numerosas normas

. . s ey 2
aplicables en nuestro ordenamiento juridico”.

> A modo de ejemplo podemos citar :

- Reglamento 864/2007/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de Julio de 2007, sobre
la Ley aplicable a las obligaciones extracontractuales, arts. 4 y 14.

- Ley48/1960, de 21 de Julio, Reguladora de la Navegacién Aérea, arts. 119 y ss.

- Ley 21/2003, de 7 de Julio, de Seguridad Aérea, arts. 32 a 42.

- Reglamento (CE) 2027/1997, de 9 de Octubre, sobre Responsabilidad de las Compaiifas Aéreas
en caso de Accidente, modificado por Reglamento (CE) 889/2002, de 13 de Mayo.

- Convenio de Roma de 7 de Octubre de 1952, sobre Dafios Causados a Terceros de la Superficie
por aeronaves extranjeras, ratificado por Instrumento de 24 de Enero de 1957.

- Reglamento sobre seguridad en la circulacion de la Red Ferroviaria de Interés General, aprobado
por RD 810/2007 de 22 de Junio.

- Ley 25/1964, de 29 de Abril, Reguladora de la Energia Nuclear, arts. 45 a 54 y Reglamento
sobre Cobertura de Riesgos Nucleares, aprobado por Decreto 2177/1967, de 22 de Julio.

- Convenio de Paris de 29 de Julio de 1960, sobre Responsabilidad Civil en materia de Energia
Nuclear, ratificado por Instrumento de 10 de Octubre de 1961.

- Ley 27/1992, de 24 de Noviembre, de Puertos del Estado y de la Marina Mercante, art°® 78.

- Reglamento del Seguro de Responsabilidad Civil de Suscripcién Obligatoria para
Embarcaciones de Recreo o Deportivas, aprobado por RD 607/1999, de 16 de Abril.

- RD 1801/2003, de 26 de Diciembre, sobre seguridad General de los Productos.

10
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Pero ;qué es el dano? ;qué clase de dafio es indemnizable? A esta cuestion es
necesario afirmar que el dafio ha de ser real. Por otro lado, de acuerdo con el art®
1106 del Codigo Civil tenemos que sustentar que el dafio no sélo es el sufrido sino
también el de la ganancia que haya dejado de obtener el acreedor. Asi pues no se ha
de comprender en el dafio la pérdida sufrida sino también la ganancia futura dejada
de percibir a consecuencia del evento o siniestro. Por tanto, podemos hablar de dafio
emergente (pérdida efectivamente sufrida) y lucro cesante (ganancia dejada de

obtener).

Ademais el dano debe ser cierto, real, aunque sea futuro, no pudiendo entenderse
como dafio los hipotéticos perjuicios que no traen origen de una normal sucesion de

causa-efecto.

También debe entenderse dentro del dafio real y efectivo los dafios morales, porque
tanto doctrinal como jurisprudencial y legalmente estdn admitidos (como ejemplo
art® 114 del Cédigo Penal o los baremos de indemnizacién por responsabilidad civil
derivada de la circulaciéon de vehiculos a motor). Lo tUnico que podria dudarse
acerca de los dafios morales se refiere a su cuantificaciéon. A ello ha sido la
Jurisprudencia la que caso a caso ha resuelto el problema, como sigue siendo en la

actualidad, existiendo en estos casos una mas que auténtica libertad por parte del

- Ley 29/2006, de 26 de Julio, de Garantias y Uso Racional de los Medicamentos y Productos
Sanitarios.

- Ley 26/2007, de 23 de Octubre, de Responsabilidad Medioambiental, arts. 3 y 5.

- Texto Refundido de la LSA, aprobado por RDLeg 1564/1989, de 22 de Diciembre, arts. 133 a
135.

- Texto Refundido del Estatuto Legal del Consorcio de Compensacién de Seguros, aprobado por
RDLeg 7/2004, de 29 de Octubre , arts. 9,11 a 13 y 21.

- Reglamento sobre la Responsabilidad Civil y Seguro en la Circulacién de Vehiculos a Motor,
aprobado por RD 7/2001, de 12 de Enero, modificado por RD 299/2004, de 20 de Febrero.

- Ley 35/2006, de 28 de Noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, art® 7 d).

- Ley 1/1970, de 4 de Abril, de Caza, art® 33,5.

- Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual aprobado por RDLeg 1/1996, de 12 de
Abril, arts. 138 a 140, reformados por la Ley 19/2006, de 5 de Junio y la Ley 23/2006, de 7 de
Julio.

- Ley 17/2001, de 7 de Diciembre, de Marcas, arts. 41 a 44, con la modificacién introducida por la
Ley 19/2006, de 5 de Junio.

- Ley 22/2003, de 9 de Julio, Concursal, art® 36,1.

- Texto Refundido de la Ley General de Seguridad Social aprobado por RDLeg 1/1994, de 20 de
Junio, arts. 115, 123, 127, 195, 196 y 197.

- Ley 31/1995, de 8 de Noviembre, de Prevencién de Riesgos Laborales, modificada por la Ley
54/2003 de 12 de Diciembre.

11
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poder judicial para cuantificar citados dafios morales, entre otras cosas debido a su

dificil aunque no imposible (a juicio de este ponente) peritacion.

3) Relacién de causalidad entre accidn u omision ilicita y dafio real:

Como ya hemos dicho, el art® 1902 del Cédigo Civil recoge que el daio debe de ser
causado por una accién u omision ilicita. Pues bien, dicho asi por la norma, es

necesario por tanto un nexo causal entre la accién u omisién y el dafio causado.
Dicho de otra forma, si el dafio no es causado por nuestra accion, no puede hablarse
de nuestra responsabilidad por no haber una relacion de causa-efecto por nuestro

comportamiento.

Este elemento no es sencillo apreciarlo. En primer lugar porque normalmente el

dafio viene precedido de varias acciones, sin saber a veces cual es el

comportamiento verdaderamente responsable, por lo que ha sido muy discutido por
. .. . . 3

ejemplo las condiciones que se tienen que dar para tachar de responsable a alguien

o la posible concurrencia de culpa, segin la cual no habria un solo responsable, sino

varios en proporcion al comportamiento de cada uno. Y en segundo lugar es dificil

apreciar este elemento cuando el comportamiento es una omision y no una accion.

Ello es debido a que no es facil poner una barrera en una omisién para tratarla como
de ilicita. Muchas veces cabe la duda de si la omision realmente ha llevado a causar
el dafio sufrido, y otras veces la omision puede haber sido por mera obligacién de lo
contrario aun no siendo consciente el autor de esa omision. Estamos hablando por

ejemplo de la llamada culpa in vigilando, que es muy apreciada por los tribunales

seguramente por el deseo de los mismos de que la victima se vea protegida del dafio
causado, fundamentando esas resoluciones en el hecho de que un siniestro ocurre
porque algo quedo por prevenir por parte de alguien, entrando aqui en el resbaladizo
campo de la prevencion de riesgos, lo que ha sido sin duda una gran lacra por

ejemplo para los organizadores de eventos.

3 , .. . . L, .
La teoria de la “conditio sine qua non” es un ejemplo a tratar, segin la cual un comportamiento es

responsable cuando el resultado no se hubiera producido si hubiese faltado tal comportamiento. Esta
doctrina ha sido descartada por el Tribunal Supremo en varias sentencias (12-11-1993 y 25-03-1995 entre
otras) indicando el Alto Tribunal que el nexo causal hay que verlo en cada caso como indice de
responsabilidad dentro del infinito encadenamiento de causas y efectos.

12
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Por tanto, aun no siendo sencillo, que no lo es apreciar el elemento del nexo causal
entra comportamiento y dafio, lo que si es cierto es que la victima en estos casos
goza de una especial proteccion por parte de los Tribunales al aplicar la teoria de la

prevencion del riesgo.

LA PRESCRIPCION.-

Cuando hablamos de la figura de la prescripcion en la responsabilidad civil nos
referimos l6gicamente a la prescripcion de las acciones a que la victima tiene derecho a

interponer ante los tribunales.

Por ello, es necesario no solo saber los plazos de prescripcion, sino también ante que
tipo de responsabilidad estamos, si contractual o extracontractual (los plazos son muy
diferentes en ambos casos), el computo del plazo, es decir, el momento a partir del cual

hay que empezar a contar los plazos, la interrupcién de la prescripcion, etc...

Asi, en cuestion de plazos, en principio debemos acudir a un precepto primordial en

nuestro ordenamiento juridico, cual es el art® 1968 del Céodigo Civil, segun el cual,

“Prescribe por el transcurso de un afio:

2° La accion para exigir la responsabilidad civil ......por las obligaciones derivadas
de la culpa o negligencia de que se trata en el art’ 1902, desde que lo supo el

agraviado.”

Este precepto nos estd hablando por supuesto del plazo de prescripciéon en caso de
responsabilidad civil extracontractual, pues no nace de las obligaciones contractuales
sino de las derivadas de culpa o negligencia del art® 1902, es decir de las

extracontractuales.

Asi pues, en una primera aproximacion, tenemos que generalmente la prescripcion

de la accién para reclamar por responsabilidad civil extracontractual es de un afo.

13
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Por otro lado debemos acudir a la norma que nos diga qué es lo que pasa con
referencia a la prescripcion en el caso de la responsabilidad civil contractual. Pues bien,
el propio Codigo Civil en su art® 1964 nos resuelve esta cuestion. Dicho precepto

sefiala:

“..las acciones personales que no tengan sefialado término especial de

prescripcion prescriben a los quince aiios.”

Como la accién derivada de la responsabilidad civil contractual no tiene sefialado en
nuestro Cddigo Civil un plazo especial de prescripcion se tendra que aplicar el art® 1964
del Cddigo Civil, por lo que el plazo de prescripcion serd sin duda alguna de quince

anos.

Lo que si es cierto es que en lo que a nosotros nos interesa, normalmente la
responsabilidad civil que mas se da en el devenir de los acontecimientos es la
responsabilidad de tipo extracontractual, por lo que sin duda tendremos que estar muy
atento a los plazos. A este respecto, también es idoneo aclarar que existe un supuesto de
responsabilidad civil extracontractual en el que la accién derivada de la misma prescribe
a los quince afios, y es el supuesto en que esta responsabilidad civil proceda de una
infraccion penal. Asi lo ha dicho el Tribunal Supremo (Sentencia de 29 de Noviembre

de 1994).

Pero como hemos dicho anteriormente uno de los mayores problemas que se plantea
en referencia a los plazos es el de su cémputo, sobre todo atendiendo al tipo de dafio
causado. Asi es verdaderamente problemaético, y por tanto es la Jurisprudencia la que

resuelve este tema, cuando los dafios son continuados o futuros.

Asi, en los dafos continuados, como puede ser una lesion continuada, la Sentencia
del Tribunal Supremo de 29 de Noviembre de 1982 viene a sefialar que en el supuesto
de los dafios continuados el plazo de prescripcién comienza el dia de la produccién del
resultado definitivo, es decir, en el momento en que es conocido cuantitativamente el
total resultado dafnoso, que en el caso de lesiones, para seguir con la comparacion, serad
el dia en que se produzca la sanidad, bien por la total recuperacién o por la

imposibilidad de mejoria.

14
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Por otro lado, en los dafios futuros, como por ejemplo los sobrevenidos después de
una sentencia recaida en un asunto de lesiones, y que proceda de la misma causa, la
Jurisprudencia ha venido a decir que el plazo se computard desde el conocimiento por

parte de la victima de ese concreto dafo, y por tanto no se podré hablar de cosa juzgada.

Otro supuesto especial es el del derecho de repeticion que tiene el que paga el dafio

causado por otro. ;Cudl es en este caso el plazo de prescripcion de dicha accién de
repeticion? La cuestion no tiene, aunque pudiera parecer otra cosa una solucién dificil.
Seria en todo caso una accidn personal de repeticion de una persona contra otra, que
seria la responsable directa y ultima. Y si el Cdodigo Civil en su art® 1964 nos dice que
prescribiran a los quince afos las acciones personales que no tengan otro término
especial de prescripcion, quiere ello decir que estas acciones de repeticion, aunque nos

parezca algo desmesurado, prescribirdn sin duda alguna a los quince afios.

La interrupcién de la prescripcién es otra de las cuestiones importantes a tener en

cuenta dentro de la prescripcion de las acciones derivadas de la responsabilidad civil.

Pero antes de entrar en su regulacidén, es necesario hacer una distincién entre
interrupcion de la prescripcion y suspension de la misma. Asi, mientras en la primera
(interrupcién) el plazo comienza nuevamente en su totalidad, es decir, el plazo de
prescripcion se cuenta de nuevo por entero desde el momento de 1 prescripcién, en la
segunda (suspension) el plazo de prescripcion tan solo se paraliza durante ese momento
de la suspension volviendo a computarse posteriormente al momento de suspension,

pero tan solo por el plazo que restase.

La figura de la interrupciéon de la prescripcion viene recogida en el art® 1973 de
nuestro Cédigo Civil, el cual literalmente expresa:

“ La prescripcion de las acciones se interrumpe por su ejercicio ante los

Tribunales, por reclamacion extrajudicial del acreedor y por cualquier acto del

reconocimiento de la deuda por el deudor.”
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Asi, podemos decir que interrumpe el plazo un acto de conciliacién, un
reconocimiento de deuda, un burofax en el que se exprese la pretensiéon o la misma

presentacion de una demanda, etc...

Por otro lado, la Jurisprudencia ha venido a sefialar otro caso especial de interrupcién
de la prescripcidn en el caso de la responsabilidad civil, y es cuando existe un proceso

4
penal en curso .

* El Tribunal Supremo en sentencia de 14 de Julio de 1982 sefiala que cuando hay un proceso penal en

curso, el plazo de prescripcién comienza cuando formalmente se comunica al interesado el
sobreseimiento de la causa penal.
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PARTE ESPECIAL.- SUPUESTOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EN EL
SENO DE LAS SOCIEDADES ANONIMAS DEPORTIVAS.-

RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
PERSONA JURIDICA .-

Ciertamente debemos de considerar y consideramos a las Sociedades Andénimas
Deportivas como personas juridicas dentro del trafico juridico mercantil. Por tanto ello
no las diferencia de cualquier otra persona juridica en lo que al campo de la

responsabilidad civil se refiere.

La responsabilidad de las personas juridicas en Espafia es en principio de tipo civil,
pues responden pecuniariamente por las consecuencias de sus acciones. Penalmente,
obviamente no podria caberles sanciones tales como la prisién, aunque si otras como las
de multa. Italia, Alemania y los paises del Common Law, aceptan la responsabilidad

penal de las personas juridicas.

Pero lo cierto es que el Anteproyecto de Reforma del Cédigo Penal en nuestro pais,
que culminard con la aprobacién del mismo trae consigo una reforma técnica en parte
por la trasposicion de Decisiones Marco de la Uniéon Europea y también porque se
aborda una importante reforma en el dmbito de la responsabilidad de las personas
juridicas. En la responsabilidad de las personas juridicas pasamos en nuestra legislacion
del aforismo societas delinquere non potest, al que cuando se apruebe y entre en vigor,
las personas juridicas puedan cometer delitos por medio de sus administradores tnicos,

consejeros delegados o gerentes.

Ahora bien, habra que tener especial cuidado en la redaccién prelegislativa que ahora
se encuentra en no incurrir en supuestos de doble tipicidad habida cuenta que se prevé
que las personas juridicas serdn penalmente responsables de los delitos cometidos por
las personas fisicas que tengan en ellas un poder de direccion. No se aclara bien cudl es
responsabilidad de la persona juridica y cudl responsabilidad de por quién la persona
juridica comete el delito. Y, tal y como se encuentra redactado el precepto no queda

claro dénde queda la responsabilidad de la persona fisica y doénde queda la
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responsabilidad de la persona juridica, maxime cuando en el apartado segundo del
precepto tal y como se encuentra redactado en la actualidad se recoge que la
responsabilidad penal de las personas juridicas no excluird la de las personas fisicas, y
cupiendo tanto el acto comisivo como el omisivo no se podrd juzgar ni condenar por
unos mismos hechos a la persona fisica y a la persona juridica que comete esos mismos

hechos.

Por otro lado, no se explica dentro de qué pardmetros de pena estaria sancionada la
comision por parte de la persona fisica y la comision delictiva por la persona juridica.
Se dice que los Jueces o Tribunales modularédn las respectivas cuantias —en la pena de
multa- de modo que la resultante no sea desproporcionada en relacién con la gravedad
de aquéllos. Bastantes conceptos juridicos indeterminados existen ya en nuestra
legislacién, por lo que no es nada oportuno introducir otro més. No puede dejar al albur
del o6rgano jurisdiccional la imposiciéon de una multa que no sea. Los Organos
jurisdiccionales deben poder imponer una multa a las persona juridicas —como ocurre
con otros tipos penales- de tanto al duplo, al triplo, etc. pero teniendo marcados esos

minimos y maximos.

Por otra parte, tampoco queda aclarado en el Anteproyecto de Cdédigo Penal si les
pueden ser aplicadas todas las atenuantes previstas por la legislacion; qué ocurre en el
caso de absorcion o escision de sociedades, etc. Por eso, se hace necesario que en una
reforma del calado previsto, el Gobierno de la nacién se encuentre predispuesto a
encontrar consensos y la aprobacién sea fruto del pacto mas favorable para la totalidad

de la sociedad.

Por todo ello, lo que si estd claro es que con esta reforma, la sociedad anénima
deportiva podré ser responsable incluso penalmente como persona juridica. Lo que no
se sabe hasta ahora es en qué grado tendrd esa responsabilidad la sociedad y en qué

grado la tendran los administradores de la misma.
Si es, sin embargo, la Sociedad Anénima Deportiva una sociedad especifica. Asi, la

Ley 10/1990 , de 15 de Octubre, del Deporte, en su predmbulo, comenta sobre la

necesidad de dotar de esta figura societaria lo siguiente:
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(...) En un primer nivel, la Ley propone un nuevo modelo de asociacionismo
deportivo que persigue, por un lado el favorecer el asociacionismo deportivo de base, y

por otro, establecer un modelo de responsabilidad juridica y econémica para los clubes

que desarrollan actividades de cardcter profesional. Lo primero se pretende lograr

mediante le creacion de clubes deportivos elementales, de constitucion simplificada. Lo

segundo, mediante la conversion de los clubes profesionales en Sociedades Anonimas

Deportivas, o la creacion de tales sociedades para los equipos profesionales de la

modalidad deportiva que corresponda, nueva forma juridica que, inspirada en el

régimen general de las sociedades anonimas, incorpora determinadas especificidades

para adaptarse al mundo del deporte (...)

Con ello, el legislador pretendia mejorar, en orden a la responsabilidad, la

transparencia econdmica y juridica de las empresas que operaban en el mundo del
deporte profesional en Espafia, asi como abrir la puerta a posibles salidas a bolsa de

dichas sociedades.

Pero ;como es la responsabilidad de la sociedad anénima deportiva? En principio
esta cuestiéon no es de dificil respuesta si atendemos a tratarla como una sociedad
anoénima mds (aunque con sus especialidades). Lo cierto es que la sociedad an6nima
deportiva es un tipo especial de sociedad anénima, por lo que comparte la mayor parte
de sus caracteristicas, entre ellas la que alude a la responsabilidad. Asi, podemos decir
sin lugar a dudas que se trata de una sociedad de responsabilidad limitada, de caracter
mercantil, y cuyos titulares lo son en virtud de una participacién en el capital social a
través de titulos o acciones. Al tener responsabilidad limitada, los accionistas no
responden con su patrimonio personal, sino Unicamente con el capital aportado. Es
decir, la propia sociedad responderd como persona juridica de las obligaciones
contraidas contractualmente (deudas, incumplimientos contractuales, etc...) y de las
obligaciones que nazcan como titular de derechos (sociedad propietaria de instalaciones
deportivas, sociedad organizadora de eventos deportivos, etc...), lo cual analizaremos

mas tarde.

En este 4mbito de la responsabilidad lo que si es cierto es que la sociedad an6nima

deportiva incluye una serie de especialidades para afrontar una serie de problemas y
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carencias que habian mostrado las sociedades mercantiles que hasta el momento de su

creacion habian estado trabajando en el mundo del deporte profesional.

Asi el Real Decreto 1251/1999, de 16 de Julio, sobre Sociedades Andnimas
Deportivas exige que se constituyan como sociedades andnimas deportivas de cardcter
profesional y &mbito estatal (y no como meras sociedades an6nimas) todas aquellas que
se encuentran establecidas en el art® 19 de la Ley 10/1990 del Deporte, las disposiciones

transitorias del Real Decreto 1084/1991, de 5 de Julio, y en el propio Real Decreto.

En concreto, se pude decir que son aquellas entidades (clubes o equipos
profesionales) cuyo objeto social es el desarrollo de algin tipo de deporte en
competicién de manera profesional y en un ambito estatal. Ademads, su participacién en

competiciones oficiales se encuentra limitada a una sola modalidad deportiva.

Tienen por tanto la obligacion de convertirse en sociedad anonima deportiva todas
aquellas sociedades que participen en las competiciones que la Ley 10/1990 considera

como profesionales, concretamente 1* y 2* division de futbol y la ACB de baloncesto.

Pues bien, estas especialidades de las sociedades andnimas deportivas en orden a la
responsabilidad vienen recogidas en el Real Decreto 1251/1999 de Sociedades
Andénimas Deportivas, y versan tanto sobre las obligaciones contables, como
limitaciones a la adquisicién de capital o la prestacion de avales por parte de los que

dirigen la sociedad, etc...

Por ello, debemos concluir que una sociedad anénima deportiva no solamente tiene
las responsabilidades de una sociedad mercantil cualquiera, sino algunas mds afiadidas
por la legislaciéon especial en esta materia y que han sido frutos de la mds que
desordenada transparencia de los entresijos internos y burocriticos de los clubes de
futbol y de baloncesto en Espaifia, y ello con el objetivo del no derroche por el derroche.
Otra cosa muy diferente es que se cumpla dicho objetivo con tales prohibiciones,

limitaciones o sanciones.
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RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
ORGANIZADORA DE EVENTOS DEPORTIVOS.-

El deporte, como tantas otras actividades del hombre, ha ido evolucionando y ha
pasado de ser un entretenimiento a un negocio que mueve muchos millones de euros.
Todo aquello que rodeaba al deporte se ha ido profesionalizando y especializando. Tal
es asi que hoy existen, en varios paises del mundo, maestrias y post-grados orientados
hacia una sistematizacion y profesionalizaciéon de la gestion de la direccién de una

institucién deportiva.

La comercializaciéon de los deportes mdas difundidos se ha vuelto un negocio
altamente rentable y en el que se entrecruzan intereses diversos entre los deportistas, los
espectadores, las instituciones deportivas y las asociaciones y federaciones deportivas.
En los cuales se han ido tornando cada vez mds imperiosa la necesidad de

comprenderlos y aprehenderlos desde una perspectiva juridica.

A partir de la ultima mitad del siglo XX hemos sido testigos de la evolucién del
espectaculo deportivo como mero entretenimiento barrial hacia el show deportivo como
especticulo sumamente masificado que moviliza inmensas sumas de dinero. Hemos
vivido el paso de un paradigma de club como asociacion civil que aglutina a los vecinos
de barrio a uno donde los clubes se vuelven sociedades mercantiles. Tal es asi que en el
derecho comparado cada vez se observa con mayor frecuencia al club instituido como
sociedad an6énima meramente lucrativa. En suma, todo esto hace necesario que la

ciencia juridica se ocupe, regule y analice a esta relativamente nueva realidad social.

Muchos enfoques y perspectivas de estudio tiene este recorte de la realidad social. Y
sin duda es importante enfocar un cierto andlisis hacia lo juridico y siendo aun mas

rigurosos hacia la responsabilidad civil que les compete a los organizadores de eventos

deportivos hacia los espectadores.
Es menester hacer hincapié en el acercamiento que experimentaron en el ultimo siglo

el derecho con la economia. Esta relacion entre ambas disciplinas cientificas ha

experimentado diversos momentos. Las relaciones entre Derecho y Economia se van
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recomponiendo en la etapa actual por dos razones: la llegada de la sociedad post-

industrial y la globalizacion de los mercados.

De modo que en los comienzos del siglo XXI nos encontramos en una etapa en la
que el derecho y la economia se reconcilian y recomponen su relacion hasta el punto de
que uno no puede prescindir del otro. Por ello resulta necesario propugnar un nuevo

factor de atribucion: la actividad econdémica.

Los espectaculos deportivos son unas modernas fuentes de obtener beneficios
econdmicos del que el sistema se nutre y son las empresas (digase sociedades an6nimas
deportivas) quienes asumen este nuevo desafio y quienes deben ser responsables por los

dafios, como contrapartida del beneficio.

El especticulo deportivo reuniria las caracteristicas del Art. 1255 del Cédigo Civil.
Se trataria de un contrato atipico puro. Se le puede definir como aquel celebrado entre el
espectador que paga un precio para gozar de un resultado, y el promotor o empresario
de especticulo que se compromete a brindarlo de conformidad a los anuncios,

carteleras, avisos, etc...

Esta claro que en el caso de partidos de fiitbol de Primera y Segunda divisiéon A y de

partidos de baloncesto de ACB, el promotor o empresario es la sociedad anénima

deportiva-club equipo de fiitbol o baloncesto.

Una cuestiéon importante en la organizacién de estos eventos es sin duda la

obligacién de seguridad por la empresa organizadora.

Entre el amplio catdlogo de responsabilidades que concurren en el campo de la
organizacion de eventos deportivos, destaca la responsabilidad civil, sobre la que existe
una dilatada doctrina cientifica, derivada del gran nimero de demandas que en los

ultimos anos han venido plantedndose en esta materia, ante nuestros Tribunales.

En el ambito de la responsabilidad civil, las sociedades andénimas deportivas

participantes de un espectiaculo deportivo son sin duda responsables civiles de los dafios
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sufridos por los espectadores de los mismos, en los estadios e instalaciones deportivas

durante su desarrollo, si no ha mediado culpa por parte del damnificado.

Se trata de una responsabilidad legal y objetiva basada en el riesgo propio de una
actividad especifica, y que nace de la negligencia o de la culpa in vigilando con apoyo

en el art® 1103 del Cédigo Civil.

Pero una de las preguntas principales que surge de la interpretacioén y aplicacion de
este precepto es si el mismo alcanza a aquellas personas o instituciones que participaron
del control de seguridad o a todas las instituciones encargadas (directa o indirectamente)

en la realizacion del espectaculo.

En principio, partiendo del mismo precepto y también de la aplicacion literal y
exhaustiva del art® 1726 del Coédigo Civil parece que todas las entidades que sirven o
aprovechan el espectaculo, forman parte del "aparato organizador" del evento deportivo
y en tal sentido son atrapados por el Art®. 1726 del Cédigo Civil como sujetos pasivos
del resarcimiento de dafios causados a espectadores de esos espectdculos, y nada obsta

incluso a calificar dicha responsabilidad como solidaria.

Lo que es cierto es que existe siempre un deber de seguridad que nace del contrato
celebrado entre el espectador y el organizador y, por ende, es un imperativo por parte
del que organiza brindar la seguridad debida. Y asi lo ha entendido reiteradamente la

Jurisprudencia.

Ademds de la responsabilidad civil, existen otras responsabilidades no menos
importantes, en las que pueden incurrir las sociedades andnimas deportivas-
organizadoras de actividades deportivas. Se trata de categorias juridicas muy diferentes,
cuya exigibilidad se verifica ante 6érganos jurisdiccionales o administrativos diversos y

conforme a procedimientos también distintos.
La diferencia entre estas diferentes responsabilidades, reside fundamentalmente en

su finalidad, asi, en primer lugar, debemos destacar la responsabilidad penal, cuya

finalidad es fundamentalmente represora, para evitar que los organizadores cometieren

23



José Luis Pérez Durédn MASTER DERECHO DEPORTIVO

alguna accion tipificada en el Cédigo Penal como pueden ser por ejemplo, los supuestos

de comision de un delito de lesiones por imprudencia grave (art. 152 C.P.).

Las infracciones de imprudencia, exigen que el resultado sea consecuencia de una
accion que incremente los niveles de riesgo de una actividad inicialmente licita.
Normalmente se trata de una imputaciéon por una conducta omisiva de aquellos
organizadores (administradores de las SAD en su caso) que debieron tomar
determinadas medidas de seguridad para evitar el acaecimiento de un accidente que con

arreglo a un razonamiento légico, era previsible.

Nos encontraremos ante una responsabilidad laboral, cuando se haya producido el

incumplimiento de las normas derivadas del derecho del trabajo.

También podria incurrirse en una responsabilidad tributaria, como consecuencia del
incumplimiento de las disposiciones establecidas en la Ley General Tributaria, como
puede ser el hecho de no efectuar las correspondientes retenciones a los premios en

metalico o no realizar una correcta liquidacion del IVA devengado y deducido.

Finalmente, se incurrird en una responsabilidad disciplinaria, cuando los
organizadores de eventos deportivos, cometan alguna infraccién tipificada en el Titulo
XI de la Ley 10/1990 del Deporte, o en el Real Decreto 1591/1992, por el que se
aprueba el reglamento de Disciplina Deportiva, como por ejemplo organizar una

competicion deportiva oficial, sin la reglamentaria autorizacion federativa.

Otra cuestion importante es la del dafio ocasionado en los espectiaculos deportivos y

los espectadores.

Debemos recordar que entre el organizador y el publico se celebra el innominado y
atipico contrato de espectaculo publico. Este puede definirse como el que se celebra
entre el organizador del espectdculo y el publico asistente al mismo, por medio del cual,
el primero se compromete a exhibir un espectaculo, proveyendo a los espectadores un
lugar y comodidades necesarias para poder presenciarlo a cambio de un precio en

dinero. Dicho contrato se formaliza mediante la compra de la entrada o el abono.
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Es fundamental resaltar la importancia del caracter contractual de la relacion juridica
en cuestion, ya que de la garantia, como factor objetivo de atribucién de
responsabilidad, se desprende la obligacion de seguridad, la cual resulta ser subsidiaria a
todo contrato. Aqui la responsabilidad es una responsabilidad objetiva por riesgo, es

decir, no existe aceptacion de riesgo por parte de los espectadores.

Para determinar el régimen legal aplicable a esta figura debemos considerar que:
a. Se trata de un contrato atipico
b.  Estamos en presencia de un contrato de adhesién
c. Dado el extenso ambito de aplicacion de esta figura es necesario considerar la

situacion de hecho particular.

La obligaciéon fundamental recae sobre el organizador y puede definirse como
aquella en virtud de la cual una de las partes del contrato se compromete a devolver al
otro contratante, ya sea su persona o sus bienes sanos y salvos a la expiracion del

contrato.

Esta obligacion de seguridad, que es una obligacion de resultado, emerge como
condicion técita de toda relacion contractual y encuentra su fundamento legal en el art®

1258 del Cédigo Civil que consagra el principio de buena fe en materia contractual.

En el contrato atipico por un especticulo deportivo (o publico, en general) el
organizador se encarga de que se lleven en los lugares apropiados para el evento en
cuestion, con la seguridad suficiente para que no surjan riesgos excesivos y debe prever

todo aquello de lo que pueda devengar un dafio hacia los espectadores.

Por ello, las empresas organizadoras (sociedades an6nimas deportivas en el caso que
nos ocupa) de espectdculos deportivos no solo deben velar por el buen estado y
conservacion de las instalaciones sino también evitar el mal estado del material, evitar la
ausencia de medidas de seguridad, la falta de personal y que los deportistas
intervinientes o los dependientes directos causen dafios con su actividad a los asistentes,

a quienes se les debe la mas absoluta seguridad.
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Estas sociedades and6nimas deportivas-empresas organizadoras de espectaculos
deportivos, tan en boga en estos tiempos, logran cuantiosos beneficios econdmicos a
través de los encuentros por ellos promocionados, de donde se infiere que deben
asegurar a todos aquellos que concurren, la indemnidad en todo desarrollo del evento

que se disputa.

Por ello, ante los dafos injustificados sufridos por un espectador en un evento
deportivo, y en virtud de los principios antes expuestos, puede hablarse de
incumplimiento por parte del organizador de la obligacién de seguridad inherente a toda

relacién contractual.

El alcance de esta responsabilidad, como hemos expuesto anteriormente, es amplio
ya que cubre los hechos cometidos u omitidos por los deportistas, dependientes, por las
cosas que puso el organizador al servicio del espectador y hasta por los hechos de los

otros espectadores.

Por otro lado, es necesario sefialar que el dafio que cause el organizador debe ser
cierto y probado, podra estar integrado por dos elementos distintos, la perdida realmente
sufrida o «dafio emergente» y la ganancia dejada de obtener «lucro cesante». No
obstante el perjuicio causado no tiene que ser actual, sino que también existe dafio

resarcible futuro, siempre que se manifieste segtin una relacion de causalidad normal.

Ademas del dafio patrimonial, las personas o entidades que organicen actividades
deportivas, pueden causar danos morales, concepto de dificil precisién, que por regla
general es aquel que sin afectar a las cosas materiales susceptibles de ser tasadas, se
refieren a menoscabos que se puede experimentar en el patrimonio espiritual, o en otros
bienes inmateriales, como el honor, el prestigio profesional, la libertad u otros, que

evidentemente deben ser objeto de un resarcimiento econdémico.

Los diversos hechos violentos ocurridos en los eventos deportivos de gran cantidad
de espectadores (en el futbol, principal aunque no unicamente) llevaron ya en el afio
1993 a que el Poder Legislativo aprobara un real decreto para evitar estos
acontecimientos y sancionar (civilmente y también tributariamente en el caso de exceso

del aforo del recinto) a los responsables. Y asi fue como se aprobd el Real Decreto
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769/1993, de 21 de Mayo, por el que se aprueba el Reglamento para la Prevencion de la

Violencia en los Espectaculos Deportivos.

La responsabilidad civil en este Real Decreto se consagra en varios articulos para las
sociedades anénimas deportivas. Asi, la disposicion general 8* de dicho Real Decreto
establece la obligacion de las SAD de contar con una unidad de control organizativo
para controlar el ritmo de entrada de espectadores, control del aforo, etc..., en definitiva
para evitar el riesgo, y por supuesto para que no se cometan actos de violencia con
motivo o en ocasion de los espectdculos deportivos en estadios de concurrencia publica
o inmediatamente antes o después de €l. Las disposiciones generales 69% y 70%, ya antes
comentadas, consagra la responsabilidad objetiva por el riesgo creado por las entidades
organizadoras, las que responden solidariamente frente al damnificado salvo que

mediare culpa de su parte.

Si el perjuicio resulta de hechos atribuibles a los otros espectadores, la doctrina y
jurisprudencia sostienen que este supuesto de responsabilidad colectiva, ademés de
quedar incluido en la normativa sefialada que hace responsable al organizador, surge del
hecho de que esos hechos no pueden considerarse extraordinarios e imprevisibles, sino
que se encuentran dentro de las medidas de prevencién y vigilancia que debe tomar

aquel.

Es por ello que al espectador que ha sufrido un dafio injustificado como
consecuencia de hechos de violencia o de la falta de seguridad y vigilancia adecuada, le
bastard con demostrar que el dafio sufrido ha sido a causa del desarrollo del evento

deportivo.

Ademds la Ley 10/1990 del Deporte incluia en su ya derogado art® 69 la
responsabilidad de los organizadores de eventos deportivos de forma clara y
contundente. También han establecido esta responsabilidad las distintas leyes del

deporte de las comunidades auténomas.
Pero es la Ley 19/2007, de 11 de Julio, Contra la Violencia, el Racismo, la

Xenofobia y la Intolerancia en el Deporte la que ha venido a regular explicitamente la

responsabilidad civil de los organizadores de eventos deportivos, mencionando la
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misma que las personas fisicas o juridicas que organicen cualquier prueba,
competicion o espectdculo deportivo a los que se refiere el art’ 1 de esta Ley o los
acontecimientos que constituyan o formen parte de dichas competiciones serdn,
patrimonial y administrativamente, responsables de los daiios y desordenes que
pudieran producirse por su falta de diligencia o prevencion o cuando no hubieran
adoptado las medidas de prevencion establecidas en la presente Ley, todo ello de
conformidad y con el alcance que se prevé en los Convenios Internacionales contra la

violencia en el deporte ratificados por Espaiia.

Por tanto, tenemos una norma reciente y especifica de la responsabilidad civil de los
organizadores de eventos deportivos, entre los que se encuentran sin duda alguna las
sociedades an6nimas deportivas, por ejemplo en los encuentros organizados por dichas

sociedades en la competicion de liga (de fitbol o de baloncesto) cuando juegan en casa.

Pero es que ademas la Ley 19/2007 recoge la responsabilidad solidaria cuando sean

varias entidades las que organicen el evento.

La relacién de causalidad en la obligacion de seguridad.

La obligacion de seguridad surge como consecuencia de la relacién contractual que
vincula al organizador con los espectadores. Se trataria de un contrato atipico con la
particularidad del deber juridico de seguridad que surge de asumir el riesgo del

espectaculo

Es una obligacién de resultados fundada en el factor de tipo objetivo basado en el
riesgo o la garantia, y s6lo admite como eximente la ruptura del nexo causal, no siendo

suficiente aludir al hecho de un tercero por quien no se debe responder.
Por tanto, queda claro que el organizador es quien estd obligado a prestar esa
seguridad, ya que es quien promueve, asumiendo toda la responsabilidad, el evento

deportivo, mas alld de que convoque o no a espectadores.

Igualmente, los participantes (no estamos haciendo alusién a la nocién de parte en la

contienda deportiva sino a las personas o asociaciones participantes en la organizacién
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del evento deportivo), también asumirdn en principio esa responsabilidad que
entendemos es de forma solidaria aunque después entre los responsables tengan una

atribucién de cuotas en proporcion a su responsabilidad.

Las cldusulas de exencién de responsabilidad.

Es muy habitual, que en los avances de programas de las competiciones deportivas, o
en el condicionado de las mismas, encontremos cldusulas en las que se exonera a los
organizadores de cualquier responsabilidad derivada de cualquier accidente que pueda

producirse, durante la celebracion de competiciones deportivas.

Se trata de una renuncia anticipada del participante en la competicién o del usuario
de la instalacién, para ejercer una reclamacién contra el organizador, formalizada
mediante la aceptacion de una clausula de adhesion insertada en el condicionado general
o reglamentacion de la prueba deportiva. Sin embargo, frente a estas précticas, cabe
formular numerosas objeciones, ya que en estricta aplicacion de las normas vigentes en
materia de Derecho de Consumo, estas cldusulas se deben considerar nulas, por tratarse
de una contratacion en modelos preestablecidos que no van precedidos de una discusion
sobre su contenido, sino que debe ser aceptada en bloque junto con las demds

condiciones de participacion.

El caricter abusivo de dicha renuncia a las indemnizaciones en favor de los
consumidores y usuarios queda corroborado con la Ley 7/1.998, de 13 de abril, de
Condiciones Generales de la Contratacién (publicada en el Boletin Oficial del Estado de
14 de abril de 1.998), Ley que trata de dar cumplimiento a la Directiva 93/13/CEE, de 5 de
abril de 1.993, sobre las clausulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores.
Ambas disposiciones consideran abusivas las cldusulas que tengan por objeto excluir o

limitar la responsabilidad ante los dafnos causados al consumidor.

Nuestros Tribunales, ya han tenido oportunidad de pronunciarse en numerosas
ocasiones al respecto, estimando que una cldusula es abusiva, cuando contiene una
estipulacién que no se ha negociado individualmente y causa al consumidor, un
desequilibrio importante entre los derechos y obligaciones derivados del contrato,

estimando abusivas, aquellas cldusulas que exoneren o limiten la responsabilidad de los
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organizadores en caso de muerte o dafos fisicos del deportista debidos a una accién u

omision imputable a éstos.

Y es que nuestra jurisprudencia no da cobertura a la admisibilidad de tales cldusulas de

exencién generalizada de responsabilidad. El Tribunal Supremo en numerosas ocasiones

ha privado de validez a las cldusulas de limitacién o exoneracién de responsabilidad.
Valga por todas la sentencia de 20 de octubre de 1.984 (Ponente: Sr. Antonio Sdnchez
Jauregui): "... ni a la pretendida cldusula exoneradora de responsabilidad, por la que la
entidad mercantil vendedora no garantiza la mercancia servida contra defectos ... ni en
general se responsabiliza del género vendido, cldusula de evidente contenido
desmesurado ..., se le puede atribuir la eficacia exonerante que el actor pretende ...".
También es ilustrativa una sentencia de la Audiencia Territorial de Oviedo, de 6 de julio
de 1.988 que sefialaba, con invocacion de jurisprudencia del Tribunal Supremo (STS de
23 de noviembre de 1.953) que "al amparo del principio de libertad de pactos del articulo
1.255 C.C. se puede convenir la limitacion e, incluso, la exoneracion de responsabilidad
contractual, pero siempre dentro de los limites del art. 1.102 C.C., es decir, que nunca
serd licita la renuncia anticipada a exigir la responsabilidad cuando concurra dolo,
segiin el tenor literal del precepto, o culpa lata, segiin la jurisprudencia, sobre todo en los

contratos de adhesion".

Responsabilidad extracontractual del organizador de eventos deportivos vy el publico.

Hoy en dia es doctrina dominante aquella que considera que imputa a los
organizadores de eventos deportivos la obligacion de resarcimiento de los dafios
sufridos por los espectadores, atribuyéndoles una responsabilidad civil objetiva debido a

la obligacion de seguridad que es subsidiaria de toda relacién contractual.

En cambio resulta mds delicado el analizar esta cuestion cuando se trata de
determinar si hay responsabilidad extracontractual del organizador cuando se celebran
eventos gratuitos y por ende no hay contrato implicito y atipico entre el organizador y el

publico.

Con base en el propio Cédigo Civil (art®1902) el criterio que consideramos acertado

es el que estima que el mero cardcter de organizadores de las instituciones que se

30



José Luis Pérez Durédn MASTER DERECHO DEPORTIVO

dedican a la prdctica y fomento del deporte los torna responsables, en principio y al
margen del fin lucrativo o no que persiguen, de los daiios que puedan sufrir tanto los
espectadores como los protagonistas del espectdculo, pues con loa organizacion de la
reunion deportiva se generan riesgos que, concretados en dafios, deben resarcirse sin

que interese si se aboné o no entrada o si el evento era gratuito.

Cobertura de riesgos.

Entre las distintas maneras de hacer frente a los riesgos de responsabilidad civil que
deben soportar las sociedades anénimas deportivas que organizan actividades deportivas,
viene utilizdndose, sin perjuicio de otras medidas y prevenciones (planes de seguridad,
programas de mantenimiento de las instalaciones, etcétera), la suscripcién de contratos de
seguro de responsabilidad civil o patrimonial en virtud de los cuales una entidad
aseguradora se obliga, a cambio del cobro de una prima, y para el caso de que se
produzcan dafios a terceros, a indemnizar dichos dafios causados en el desarrollo de la

actividad deportiva asegurada.

Este seguro de responsabilidad civil estd cada vez mds presente en la normativa
reguladora del deporte y su obligatoriedad va tomando carta de naturaleza en la legislacion
deportiva. Asi, por ejemplo, la Ley 6/1.998, de 14 de diciembre, del Deporte de
Andalucia, dispone en su articulo 37.2 que “los organizadores de competiciones oficiales
y de aquellas otras que reglamentariamente se determinen tendrdn la obligacion de
contratar un seguro de responsabilidad civil que asegure los riesgos fisicos, incluidos

darios a terceros, que su celebracion conlleve”.

Esta obligatoriedad de los seguros de responsabilidad civil en el campo del deporte esta
siendo acompafiada de numerosas disposiciones autondmicas que regulan la
obligatoriedad de dichos seguros para actividades recreativo-deportivas o para explotar

actividades turistico-deportivas.

Dicha obligatoriedad se ve reforzada por disposiciones sancionadoras de naturaleza
administrativa y penal. Asi, por ejemplo, el articulo 86 de la Ley del Deporte de La Rioja
dispone que se considerard infraccion grave “la falta del seguro de responsabilidad civil a

que se refiere el articulo 12.3 de la presente Ley”. También la Ley 14/1.998 , del Deporte
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del Pais Vasco, considera infraccion muy grave “la organizacion de actividades
deportivas que incumplan las normas de seguridad y de cobertura de riesgos muy graves

para terceros’ (articulo 109).

Conclusiones.

A modo de conclusién sostenemos que:

1) Existe la necesidad de establecer expresamente en el codigo civil, un nuevo factor de
atribucién de responsabilidad objetiva: la actividad econémica. Puesto que estos
espectdculos son fuentes de beneficios econdmicos para sus organizadores y son las
empresas quienes deben ser responsables por dafios, como contrapartida de ese

beneficio.

2) A la victima del dafio injustificado se le debe resarcir plenamente el dafio
injustamente sufrido dentro de la situaciones particulares que representa un espectaculo
deportivo, analizando y sosteniendo la culpa exclusiva de la victima y el caso fortuito o
de fuerza mayor como las dos unicas eximentes de responsabilidad para el organizador
del evento deportivo. Bastdndole a la victima (que abona el precio de una entrada a la
contienda deportiva) probar que el dafio sufrido no se debe a su propia culpa para probar
la existencia de todos los elementos de la responsabilidad civil necesarios para

convalidar la accion de daios y perjuicios.

3) En funcién del principio Naminen Laedere (no dafiar a nadie) se establece que aun en
los casos en que el espectador entra gratuitamente al estadio, hay en cabeza del
organizador, una responsabilidad extracontractual por un hecho ilicito. Y que, por ende,
la carga de la prueba de los elementos de la responsabilidad civil le corresponde al

damnificado.

4) Consideramos razonable aquel criterio doctrinario y jurisprudencial que, en el caso
de los dafios provocados por otros espectadores o un tercero no identificable, no avala
que los organizadores de eventos deportivos traten de interrumpir el nexo de causalidad
aludiendo la culpa de un tercero por el cual no deben responder. Dado que en la relacién

contractual que implica el contrato de espectidculos se encuentra subsidiaria una
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obligacién de seguridad que constituye una obligacion de resultados. Luego, le
corresponde al organizador tomar todas las diligencias necesarias para garantizar que,
durante la ejecucion del contrato, la persona y bienes del espectador se encontraran en la

misma situacién que antes de la misma.

5) Sostenemos que dentro de la categoria "organizadores”, se deben incluir todos
aquellas entidades que tienen alguna autoridad al momento de organizar el evento,
maxime si obtienen beneficios econdémicos por la contienda deportiva. Porque no hay

poder sin autoridad y no hay autoridad sin responsabilidad.

6) Son tantos y tan variados los actos y consecuencias juridicas que pueden originarse
para las SAD-organizadores de actividades deportivas, que la presencia de un buen
asesoramiento juridico cobra un papel fundamental, con objeto de planificar y prever,

todos los aspectos necesarios para un buen desarrollo de la actividad o competicion.

7) Asi mismo, existe en nuestra sociedad, una mayor conciencia sobre el derecho a
reclamar, sobre la base del derecho de los ciudadanos a ser indemnizados ante cualquier
perjuicio sufrido indebidamente, lo cual estd generando un considerable aumento de
denuncias y reclamaciones judiciales, por lo que resulta igualmente esencial, tener
suscrita una buena pdliza de seguro, que garantice la cobertura de todos los posibles
riesgos y en cuantia suficiente para cubrir la responsabilidad de los organizadores del

acontecimiento deportivo.

RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD ANONIMA DEPORTIVA COMO
PROPIETARIA DE LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS .-

En cuanto a los propietarios de instalaciones deportivas, es necesario decir que el
Deporte y su transcendencia social inciden de gran forma en lo que a los propietarios de
estadios o pabellones se refiere. Es evidente que en el mundo del deporte actual, donde
hay un gran negocio y se mueven ingentes cantidades de dinero, la regulacién del
mismo se hace mds necesaria hasta el extremo que los propietarios de instalaciones
deportivas donde se desarrollan por ejemplo partidos de futbol, donde los espectadores
acuden en masa, cobran una gran relevancia en aspectos como la responsabilidad civil.

En efecto, se hace necesario y aconsejable que los propietarios de estas instalaciones
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tengan una prevenciéon y un cuidado exquisitos en orden precisamente a prevenir

cualquier tipo de siniestro.

En principio, la Ley 10/1990, de 15 de Octubre, del Deporte, recogia este supuesto
antedicho en su art® 69, ya derogado. En efecto, este precepto disponia que los
propietarios de las instalaciones deportivas tienen la obligacion de garantizar las
necesarias medidas de seguridad en los recintos deportivos, de acuerdo con lo legal y
reglamentariamente establecido al efecto. Y afadia dicho precepto que el
incumplimiento de dichas medidas y por tanto las infracciones en citada materia daria

lugar a las sanciones que en referido precepto se recogian.

Pues bien, este articulo ha sido derogado por la Ley 19/2007, de 11 de Julio, contra
la Violencia, el Racismo, la Xenofobia y la Intolerancia en el Deporte, expresamente en

su disposicion derogatoria Unica.

A tal efecto, la Ley 19/2007 expresa la necesidad de regulacion de la responsabilidad
y sobre todo de la prevenciéon. Recordemos grandes siniestros como los del estadio
Heysel de Bruselas en 1985 en la final de la copa de Europa entre la Juventus y el
Liverpool. Esta ley recoge una conciencia de evitacion de la violencia en el deporte,
que, como su mismo preambulo indica, es radicalmente incompatible con la practica del

mismo.

Pero lo que es cierto es que esta ley en su articulado no hace mencién a los
propietarios de instalaciones deportivas, y solamente habla de los organizadores de
pruebas y espectaculos deportivos, por lo que entiende el que suscribe que ha sido un
olvido por parte del legislador, pues no creo que se haya querido trasladar toda la
responsabilidad a los organizadores de eventos deportivos, entre otras cosas porque el
propio Cdédigo Civil hace responsable a los propietarios de instalaciones y edificaciones
a través de la responsabilidad civil extracontractual recogida en el art® 1902 del mismo,
al igual que expresamente lo hace el art® 1907, el cual literalmente expresa: “El
propietario de un edificio es responsable de los daiios que resulten de la ruina de todo

o parte de él, si ésta sobreviniere por falta de las reparaciones necesarias.”.
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De todas formas, la jurisprudencia’ ya desde hace tiempo ha venido diciendo que los
propietarios son también responsables. Y en esa linea creemos que hoy dia (aunque
pudiera ser discutible ante la omision legislativa) también los propietarios serdn
responsables civiles solidarios ante los perjudicados por actos que se ocasionen dentro
de sus instalaciones deportivas. Aunque también nos podemos encontrar con alguna
sentencia® que exime de responsabilidad a los propietarios para el caso de que las
instalaciones cumpliesen con todas las medidas de seguridad normativamente

impuestas.

Pero lo que si estd medianamente claro es que las sociedades an6nimas deportivas
como propietarias de instalaciones deportivas que pueden ser (y de hecho las hay),
deben de velar porque las mismas retinan las condiciones legalmente impuestas en
orden a la seguridad de las personas que sean tanto consumidores del espectdculo
(espectadores) como usuarios de las instalaciones (jugadores, entrenadores, utilleros,
etc...), y ello de acuerdo con la Ley de Consumidores y Usuarios, la Ley 19/2007 contra
la Violencia en el Deporte, el Cdédigo Civil y cierta (aunque no abundante)
jurisprudencia, ya que de lo contrario responderan sin duda de los dafios ocasionados a

los mismos.

La responsabilidad de los propietarios de instalaciones deportivas, como hemos
citado, viene derivada normalmente de forma directa de la culpa o negligencia
extracontractual, es decir, del deber consagrado en el Cddigo Civil que tiene toda
persona (sea fisica o juridica) de cuidado sobre sus bienes y acciones para no
causar dafio a otras personas o bienes. Y si causa dafio por actuar imprudentemente,
responde del perjuicio ocasionado. ESTE DEBER DE CUIDADO ES BASICO Y
EXIGIBLE A LAS PERSONAS (ENTRE LAS QUE PERFECTAMENTE SE PUEDE
ENCONTRAR UNA SAD) PROPIETARIAS O TITULARES DE INSTALACIONES
DEPORTIVAS.

> A modo de ejemplo:

- Sentencia de la Audiencia Provincial de Toledo de 12 de Diciembre de 1994, ratificada por el
Tribunal Supremo en sentencia de 22 de Diciembre de 1999. Futbol-Sala.

® Sentencia de la Audiencia Provincial de Murcia de 10 de Enero de 2001.
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Pero ;cudl es el alcance de este deber? En respuesta a esta concreta cuestion, es

menester decir que este deber de vigilancia se proyecta sobre todas las dependencias e

instalaciones deportivas, pero de una manera racional y ldégica. El deber no es

extraordinario, debe tratarse de circunstancias PREVISIBLES. Y siéndolo,
EVITABLES. En principio, existe un deber de conservacién, mantenimiento, reparacion

y vigilancia de las instalaciones deportivas.

Podemos indicar de una forma casi categdrica que existird una responsabilidad civil
exigible a los propietarios de instalaciones deportivas derivada del incumplimiento del
DEBER GENERAL DE VIGILANCIA cuando se den cinco elementos: 1) Accion de
las Instalaciones o Centros. 2) Hecho lesivo a bienes o personas. 3) Relacion de
causalidad. 4) Existencia del deber de vigilancia. 5) Incumplimiento del deber por

negligencia

Conclusiones.

A partir de aqui, y con los antecedentes y supuestos anteriormente expuestos,
podemos llegar a la conclusion de que si somos propietarios de instalaciones deportivas
(sea una entidad publica o privada, club, SAD, etc...) para evitar posibles perjuicios a la
hora de responder por un siniestro acaecido en nuestras instalaciones deberiamos tener

en cuenta las siguientes premisas:

1) Integridad e Inteligencia.- L.os propietarios de instalaciones deportivas deben de
ser conscientes de que como tales propietarios pueden ser también titulares en un
momento dado de ciertas obligaciones y que por ello deben ser integros a la hora
de exigir con mucha cautela a sus empleados y colaboradores exteriores un buen
trabajo, ademds de ser conscientes de lo que tienen y el lugar que ocupan como

titulares de bienes y derechos.

2) No estar preocupados: si atentos.- No hace falta estar preocupados en exceso por

las instalaciones que uno posee. Basta con que se estd atento al devenir de las

mismas sin pasar por alto la normativa exigible.
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3) Rodearse de buenos colaboradores.- Es imprescindible, y mucho mds en una

SAD rodearse de buenos colaboradores y asesores en la materia. Una buena

asesoria juridica y técnica facilita mucho la planificacion.

4) Reflexién: Planificacion.- Esta dltima premisa se compone de dos apartados. El

primero haria referencia a la accién preventiva, la cual ademds de ser legalmente

obligatoria como ya henos visto, es quizds la mds importante, pues facilita mucho

el descenso del riesgo. Y el segundo apartado seria la accién paliativa, para el

caso de que se produjera el siniestro, es decir cuando existe la obligaciéon de
reparar el dafio causado repararlo lo antes posible sin dejar opcidon a posibles
acciones judiciales, ya que seguramente traerd consigo un perjuicio afiadido a los
ya ocasionados, para lo que es es conveniente para los propietarios transferir la
responsabilidad civil a una compaiiia de seguros mediante la suscripcién de una

poliza que garantice suficientemente estos riesgos extracontractuales.

RESPONSABILIDAD DE LAS SOCIEDADES ANONIMAS DEPORTIVAS ANTE
EL CONSEJO SUPERIOR DE DEPORTES.-

Es ésta una responsabilidad de tipo disciplinario cuando concurren ciertas
infracciones por parte de las SAD. Y es el propio Consejo Superior de Deportes, y en
concreto su presidente el tinico que ostenta la facultad de imponer las sanciones a las

SAD o a sus administradores en el &mbito administrativo-disciplinario.

Verdaderamente la Ley del Deporte de 1990 se olvid6 de recoger estas
responsabilidades, o mejor dicho, no lo preveia porque todavia no se sabia muy bien
que era eso de sociedades an6nimas deportivas aunque en la propia ley venian reguladas

aunque someramente.

Fue ya més tarde cuando tales responsabilidades se han recogido en la La Ley Estatal
del Deporte de 1990. Y es por este motivo precisamente por el que la Ley, a finales de
1998 sufrié una serie de modificaciones’ en orden a regular esta responsabilidad de las

sociedades an6nimas deportivas. En efecto, el art® 76 se amplio en los apartados 6, 7 y 8

! Las modificaciones en la Ley del Deporte fueron introducidas por la Ley 50/1998, de 30 de

Diciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y del Orden Social.
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de los que antes carecia la Ley del Deporte, y el art® 79 fue igualmente ampliado en los
apartados 4, 5 y 6, los cuales hacen referencia al régimen sancionador por las

responsabilidades en materia de sociedades an6nimas deportivas.

Los apartados 6 y 7 del art® 76 son los que hacen referencia a esta responsabilidad de
las SAD. En ellos se recogen las infracciones graves y muy graves en materia de

sociedades an6nimas deportivas.

Asi, se consideran infracciones graves las siguientes:

- El incumplimiento del deber de comunicacién de la adquisicion y enajenacion de
participaciones significativas de una sociedad andénima deportiva

- El retraso injustificado en el cumplimiento del deber de actualizar el libro
registro de acciones nominativas en los términos expresados en el art® 23,6 de la

Ley del Deporte de 1990.

En el primer caso, la responsabilidad recae sobre la persona o personas obligadas a
comunicar la adquisicién o enajenacién de las participaciones significativas. Y en el
segundo caso la responsabilidad recae sobre la propia sociedad anénima deportiva o
sobre el administrador o administradores a quienes se impute el incumplimiento, la

negativa, la obstruccién o la resistencia.

Y por otro lado, se consideran infracciones muy graves en materia de sociedades

anénimas deportivas las siguientes:

- La adquisicion de acciones o valores de una sociedad andénima deportiva de
manera que se pase a tener mds del veinticinco por ciento de los derechos de voto
de la misma sin obtener la autorizacién® del Consejo Superior de Deportes o la
Adquisicion de acciones o valores de una sociedad anénima deportiva en contra

de la prohibicién establecida en el art® 23,2 de la Ley del Deporte de 1990.

¥ La Ley del Deporte sefiala que la autorizacién puede ser expresa o presunta, lo que acarrea no pocos

problemas al estar cargada la autorizacién presunta de tintes de subjetividad, quedando por tanto al
arbitrio del CSD la existencia de tal autorizacién presunta, lo que sin duda puede perjudicar a las SAD,
por lo que es mds que aconsejable solicitar siempre una autorizacién expresa.
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- El incumplimiento del deber de presentar el informe de auditoria de las cuentas
anuales o el informe de gestion en los plazos y en los términos establecidos en la
Ley.

- La negativa, obstruccién o resistencia al examen por parte del Consejo Superior
de Deportes del libro registro de acciones nominativas.

- Lanegativa, obstruccion o resistencia al sometimiento a las auditorias que fueran
acordadas por el Consejo Superior de Deportes segtin lo dispuesto en el art® 26,3

de la Ley del Deporte de 1990.

En estos casos la responsabilidad recaerd en el apartado sobre el adquirente o
adquirentes de las acciones o valores, ademds de quienes actien con ellos
concertadamente, y en los restantes casos sobre la propia SAD y sobre los

administradores que lleven a cabo el incumplimiento, resistencia u obstruccion.

Asi pues, vemos que en la Ley del Deporte de 1990 se recoge una serie de
obligaciones de la sociedades andénimas deportivas para con el Consejo Superior de
Deportes, y que su incumplimiento devengara una serie de responsabilidades para éstas
y para sus administradores. Se trata, como hemos dicho antes, de una responsabilidad
disciplinaria basada en el incumplimiento de la una normativa de obligado
cumplimiento, y que lleva consigo de forma automadtica la aplicacién de una serie de

sanciones que también vienen recogidas en la ley.

Concretamente, el art® 79, 5 de la Ley del Deporte de 1990 recoge las sanciones
aplicables a la comisién de infracciones graves (sin diferenciar entre las mismas) en
materia de sociedades an6nimas deportivas del art® 76,7. Y al respecto, sefiala dicho
precepto que por la comisiéon de las infracciones graves, la sancién serd la de multa

pecuniaria de cuantia comprendida entre 6.010,12 € y 150.253,03 €.
Por otro lado, el art® 79,4 recoge las sanciones aplicables a la comision de
infracciones muy graves del art® 76,6. Y aqui la ley si diferencia entre unas infracciones

y otras.

Asi, dice que para la comision de la infraccién sefialada en el apartado a) del art®

76,6 (1a adquisicion de acciones o valores de una sociedad anénima deportiva de manera
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que se pase a tener mas del veinticinco por ciento de los derechos de voto de la misma
sin obtener la autorizacion del Consejo Superior de Deportes o la adquisicion de
acciones o valores de una sociedad anénima deportiva en contra de la prohibicion
establecida en el art® 23,2 de la Ley) la sancién consistird en la suspensiéon de los
derechos politicos de las acciones o valores adquiridos. Y ademds dice la ley que “

esta medida podrd adoptarse con cardcter cautelar tan pronto como se incoe el

expediente sancionador.”

Para el resto de infracciones muy graves comprendidas en el art® 76,6 la Ley recoge
como sancién una multa pecuniaria de cuantia comprendida entre 150.253,03 € y

450.759,08 €.

Como ya dijimos con anterioridad la competencia para imponer estas sanciones la
tiene en exclusiva el presidente del Consejo Superior de Deportes. Ademads estas
resoluciones agotardn la via administrativa, quedando las vias abiertas al procedente

recurso contencioso-administrativo.

En definitiva, la responsabilidad que tienen las sociedades andénimas deportivas ante
el Consejo Superior de Deportes recae sobre el control de éste sobre aquéllas, las cuales
tienen obligacion de dar cuentas al mismo sobre determinados comportamientos en
orden a llevar una buena administraciéon de las mismas y a que no haya posturas

dominantes y abusivas dentro de citadas sociedades.

RESPONSABILIDAD DE LOS ADMINISTRADORES DE LAS SOCIEDADES
ANONIMAS DEPORTIVAS .-

Sin duda al plantearse la responsabilidad de los administradores de las SAD debemos
tener en cuenta inevitablemente la responsabilidad de éstos en sede de sociedades
puramente mercantiles y capitalistas, como lo son las sociedades andénimas o limitadas,
donde la desvinculacién, al menos formal, entre capital y gestién, de una parte, el
enorme y hasta cierto punto auténomo poder que acumulan los administradores, de otra,
y el hecho, finalmente de que éstos no se vean afectados en principio por el resultado de

sus decisiones, al actuar por cuenta de la sociedad, justifican el sometimiento de
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aquellos a una exigencia mayor que la ordinaria, en cuanto a la diligencia con la que

deben desarrollar las funciones que les son propias.

Por tanto, debemos de partir inexorablemente del trato de las SAD en este punto
como sociedades andénimas que son, aunque con sus especialidades, pero con ese

marcado cardcter mercantil y capitalista.

Consecuencia de todo ello es la sujecién de los administradores de las SAD a un
régimen de responsabilidad civil que, de una parte, permita el resarcimiento de los
danos que eventualmente, y como consecuencia de su actuacion, se puedan irrogar a la
sociedad, los socios o a los acreedores sociales; y, de otra, llegar incluso a hacerles
responsables, con cardcter solidario, de las deudas sociales, en supuestos muy

concretos.

El texto Refundido de la Ley de Sociedades Andénimas establece un régimen de
responsabilidad de los administradores en el &mbito mercantil aplicable de forma directa
a las sociedades anénimas, y por extension a otros tipos de sociedades, entre las que se
encuentra sin duda las sociedades an6nimas deportivas. Por tanto, entre otras, son de

aplicacidn las disposiciones de la Ley de Sociedades An6nimas en el seno de las SAD.

A este respecto debemos de sefialar que no presenta la Ley de Sociedades Andnimas
una nocién de responsabilidad diferente a la del Cdédigo Civil. Ahora bien, si que

existen adaptaciones y especificaciones en lo que se refiere al &mbito mercantil.

Cuestion importante que debemos de plantearnos es la finalidad de la

responsabilidad de los administradores. Asi podemos decir que la finalidad del régimen

de responsabilidad social de los administradores es que los mismos cumplan con la
diligencia que les viene impuesta, las obligaciones y deberes que les sefiala la norma. Y
asi, para el supuesto de que se produzca un dafio a la sociedad como consecuencia del
incumplimiento de tales obligaciones, se establece el deber de aquellos de resarcirlo. Es
decir, la primera y primordial finalidad es la reparacion del dafio causado. De otra
parte, se puede decir que otra finalidad especifica del régimen de responsabilidad de los
administradores es la que hace referencia a la compensacién por el enorme poder que

tienen los administradores en gran parte auténomo respecto de los demds 6rganos de la
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sociedad, basado en la desvinculacion entre gestion y capital, y que no se ven afectados

por el resultado de sus decisiones al actuar por cuenta de la sociedad, evitando por ello

la impunidad de los mismos. Seria por tanto otra finalidad importante la del

establecimiento de un equilibrio entre poder y responsabilidad.

Otra manifestacion importante de forma general que hay que llevar a cabo es la que

hace referencia a la naturaleza y caracteristicas de la responsabilidad de los

administradores.” Asi, podemos sefialar los siguientes caracteres:

1)

2)

3)

4)

La responsabilidad de los administradores es una responsabilidad legal, es
decir, que la misma viene derivada de la Ley, y por tanto prevista en la misma, lo
que hace que sea imposible exonerar a los administradores de la misma, ni por
los estatutos ni por convenio privado, ni tampoco es posible la limitacién de tal
responsabilidad por debajo de lo que prevé la Ley, por lo que cualquier cldusula
en el sentido de exoneracion o limitacion seria nula. Si se puede sin embargo
aumentar o agravar la responsabilidad de los administradores a través de los

estatutos.

Es también una responsabilidad de derecho privado, siendo por tanto
reclamable directamente entre partes privadas, sin que tenga que intervenir para

ello los poderes publicos.

Es igualmente una responsabilidad personal, ya que la misma se exige y
reclama a las personas fisicas, no al 6rgano de administracién, sino a los

miembros de éste.

Se trata por otro lado de una responsabilidad por culpa, por lo que no todos los
dafios son exigibles a los administradores. En si mismo, el dafio es necesario,
pero no suficiente. Debe de haber otro requisito para que surja la responsabilidad
de los administradores, cual es la culpa. Ademads, debe de existir nexo causal

entre la culpa de los administradores y el dafio causado, por lo que no siempre es

9

Entre las caracteristicas de la responsabilidad de los administradores no haremos referencia a la

naturaleza contractual o extracontractual de la misma, ya que para la generalidad de la doctrina carece
de importancia tal cuestidn, al venir derivada de la propia norma.
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facil delimitar la responsabilidad de los administradores. Es mads, en este caso
quedaria excluida la responsabilidad objetiva. Es mds, como hemos dicho antes
que la responsabilidad es personal, solamente responderdn aquellos

administradores que hayan incurrido en culpa, y no los que no lo hayan hecho.

5) Es ademds una responsabilidad organica, por lo que los administradores
responderdn como consecuencia de actos derivados como tales integrantes del
Consejo de Administracién, no respondiendo otros que no lo sean, como por

ejemplo apoderados, directores generales, etc...
Por otro lado, es necesario, a la hora de hablar de la responsabilidad civil de los
administradores de las SAD, hacer referencia a varias cuestiones, las cuales pasamos a

describir a continuacion.

Deberes y Obligaciones de los Administradores.

El art® 133 de la LSA regula la responsabilidad de los administradores de cualquier
sociedad andénima, incluida la deportiva. Asi, conforme a dicho precepto, los
administradores responden del dafio causado por actos contrarios a la Ley o a los
estatutos o por los realizados sin la diligencia con la que deben desempefiar su cargo. Es
decir, los administradores responden cuando causan dafio a la sociedad, a los accionistas
y a terceros incumpliendo sus obligaciones. Asi, los deberes generales de los

administradores son el deber de diligencia y el deber de lealtad.

Por otro lado, es de sefialar que las facultades, o si queremos, los poderes de los
administradores configuran como contraprestacion sus propios deberes y obligaciones.
Es decir, a modo de compensacion, todos los poderes atribuidos a los administradores
constituyen al mismo tiempo una obligacion, ya que de otra forma, el ejercicio de la
actividad de administracion tendria un cardcter discrecional y arbitrario. Asi, el deber
de diligencia trata de evitar la administracion negligente de la sociedad, y el deber de
lealtad tiene por finalidad evitar que los administradores, por muy diligentes que éstos
sean, obtengan cualquier beneficio a expensas de la sociedad en situaciones en las que

esté presente un conflicto entre el interés de éstos y el de la sociedad que administran.
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El deber de administrar la sociedad es la principal obligacion de los

administradores. Por ello podemos decir que si ninguna gestion se lleva a cabo se esté
incumpliendo la obligacion principal. Lo que la LSA no sefiala es en qué consiste la
obligacién de administrar. Puede no obstante definirse como la actividad que,
permitiendo la conservacion de lo administrado, persigue la obtencién de su méaximo
rendimiento econdmico. No basta que el administrador cumpla formalmente todos los
deberes que le fije la Ley y los estatutos, sino que tiene que realizar las gestiones
necesarias para el cumplimiento de los fines sociales, los cuales tienen un carécter
dindmico y funcional, por lo que la administracién comprende una actividad

conservativa y otra productiva, tendiendo asi al logro del interés social.

El interés social es el elemento al que referirse para determinar el correcto ejercicio
de los poderes en relacion con las obligaciones de los administradores para la sociedad.
Pero por otro lado lo que esta claro es que sobre los administradores no pesa ninguna
obligacién de asegurar el éxito econémico de la sociedad. Por ello, la obligacién de los
administradores consiste solamente en desempefiar su cargo persiguiendo los intereses

de la sociedad con diligencia y lealtad.

En definitiva, el complejo de deberes/poderes de los administradores deben
interpretarse teniendo en cuenta que deben realizar la actividad econdémica sefialada en

el objeto social, en la forma en que mejor cumpla el interés social.

Por consiguiente, el ambito de discrecionalidad de los administradores se extiende
solamente a la eleccion de los medios para la consecucién del mencionado fin, pero
nunca, por tanto, a la modificacién del interés que deben perseguir. El administrador
sO0lo estd obligado a actuar diligentemente en la gestion de los negocios sociales,
cumpliendo su obligacién con actuar con la diligencia que le viene impuesta, sin que se
le pueda exigir un resultado y no asumiendo el riesgo por su gestion, por lo que si los
administradores han actuado con la diligencia debida, no son responsables de que no se
produzca el resultado apetecido; este riesgo es asumido por la propia sociedad. Ahora
bien, si este resultado no apetecido se da como consecuencia de la gestion negligente de
los administradores, éstos si tendrdn responsabilidad y por tanto responderan de los

dafnos causados.
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Podemos llamar pues deber de diligencia a otra obligacién de los administradores.

Y esta obligacion existe porque los administradores estdn obligados a actuar
diligentemente en la gestion o administracion de la sociedad, realizando los actos

necesarios para conseguir el interés social del que habldbamos con anterioridad.

Por deber de diligencia podemos entender la equivalente a cumplimiento de la
conducta socialmente esperable en el trdfico, integrando en gran medida los usos de

comercio y las buenas prdcticas de la gestion empresarial (AP Navarra 15-02-1995).

Pero esta definicion que nos hace la Audiencia Provincial de Navarra no nos aclara
cual es la conducta que los administradores deben observar, y por tanto cabe
preguntarnos por el contenido del deber de diligencia de los administradores. Pues bien,
el contenido del deber de diligencia, de esa conducta socialmente esperable, habrd que
verlo caso por caso, atendiendo a las circunstancias concretas tanto de la sociedad
como del administrador en relacién con la sociedad, no siendo posible por tanto una

concrecion previa y general del contenido del deber de diligencia.

Asi, el Tribunal Supremo en sentencia de 26-12-1991 ha dicho que la magnitud de la
empresa por ejemplo es una circunstancia determinante a la hora de exigir
responsabilidades, al igual que el capital social (STS 12-06-1995), o la participacion
que el administrador tenga en el capital social, o la retribucién del cargo de
administrador, o el grado de conocimiento e informacién que pueda tener el

administrador con respecto a la materia objeto de la operacion, etc...

El deber de diligencia del administrador comprende el de serlo como si fuera un
ordenado empresario, de lo cual se abstrae que el administrador debe de tener por un
lado prudencia para no embarcar a la sociedad en operaciones descabelladas, y por otro

lado se le debe exigir al mismo una competencia profesional acorde con su funcién.

Ademads, el administrador debe ser un representante leal, lo que le obliga a ser leal
y fiel a la sociedad, anteponiendo los intereses de la sociedad a los suyos propios, por lo
que también deben abstenerse de obtener cualquier beneficio personal a expensas de la
sociedad. Este deber de lealtad podemos decir que se encuentra incardinado por tanto en

el deber de diligencia.
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Segiin ORIOL LLEBOT existe un contenido minimo del deber de diligencia,
constituyendo ese contenido minimo los elementos de los modelos de conducta que
deben ser siempre satisfechos por los administradores para cumplir con la obligacién de
desempeiiar el cargo persiguiendo los intereses de la sociedad. Este contenido minimo
comprende por un lado el deber de informarse antes de tomar cualquier decisién que
pueda afectar al desenvolvimiento de la empresa, por otro lado el deber de investigar,
en el sentido de que los administradores deben discutir criticamente la informacién que,
a su vez, por imperativo del deber de informarse, deben adquirir, asi como tomar
conocimiento de hechos que puedan causar perjuicios a la sociedad, con el fin de evitar
que se produzca cualquier menoscabo del patrimonio social. Y por dltimo el contenido
minimo del deber de diligencia comprenderia también el deber de vigilancia, el cual se
configura como el deber de vigilar el desenvolvimiento de la empresa social, en el
sentido de que los administradores deben tomar las medidas necesarias para mantenerse
al corriente de la informacién que obtiene el Organo de administracion para el

cumplimiento de este deber de vigilancia.

Otra obligacion de los administradores es la obligaciéon de guardar secreto. Asi, el

mismo se configura como la obligacion del secreto de las informaciones confidenciales,
tanto en el momento de ejercicio del cargo como después de cesar en el mismo. En
concreto, esta obligacion hace referencia al cardcter secreto de la contabilidad, de datos
y documentos de la sociedad. Este secreto se quebranta bien por su difusién o
comunicacion a terceros fuera del circulo de los que tienen derecho a conocerlo o bien

por la utilizacién del mismo en beneficio propio.

SANCHEZ CALERO nos indica que esta obligacién de guardar secreto no es
ilimitada en el tiempo, sino que la misma termina a los cuatro afios a partir del cese del
cargo de administrador, ya que el Cédigo de Comercio fija tal plazo para la prescripcion
de las acciones por responsabilidad de los administradores (art® 949). Sin embargo,
DIAZ ECHEGARAY aconseja que se mantenga el secreto mientras su divulgacién

pueda dafiar a los intereses de la sociedad.
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Presupuestos de responsabilidad.

Ciertamente, para que haya responsabilidad de los administradores de las SAD se
tienen que dar una serie de requisitos o presupuestos. Para ello no es suficiente que
concurra alguno o algunos de los requisitos, sino que se tienen que dar todos a la vez.
Asi lo ha dicho la Audiencia Provincial de Barcelona en sentencia de 06-10-1993 o la

Audiencia Provincial de Lleida en sentencia de 01-03-1993.

Los presupuestos para poder hablar de responsabilidad de los administradores son:

a) Accion u omision ilicita: El art® 133,1 de la Ley de Sociedades Andnimas sefiala que

“los administradores responderdn frente a la sociedad, frente a los accionistas y frente
a los acreedores sociales del daiio que causen por actos u omisiones contrarios a la ley
o0 a los estatutos o por los realizados incumpliendo los deberes inherentes al desempeiio
del cargo.” Es decir, debe de darse una accién o una omisién ilicita de éstos. Pero
ademads, esa accién u omision ilicita debe ser contraria a la ley, bien entendida ésta de
forma extensiva, abarcando por tanto a cualquier tipo de norma, tenga el rango que

- 10
tenga la misma.

Igualmente, la accién u omisién ilicita puede ser contraria a lo recogido en los
estatutos sociales, ya que los estatutos también pueden recoger obligaciones para los

administradores que completen las recogidas legalmente. Esto esta fuera de toda duda.

También los actos contrarios a los acuerdos de la Junta general generan
responsabilidad para los administradores, y por tanto dichos acuerdos constituyen una

fuente de obligaciones para los mismos.

Por otro lado, también generan obligaciones para los administradores los actos
realizados incumpliendo los deberes inherentes al desempefio del cargo, o dicho de otra

forma, los actos realizados sin la diligencia con que deben desempeiiar el cargo.

' No obstante, parte de la doctrina, entre la que se encuentra SANCHEZ CALERO, aboga por una

interpretacién restrictiva de este precepto, sefialando al respecto que la responsabilidad de los
administradores se encuentra en un catdlogo de obligaciones que tienen los mismos, y que viene recogido
alo largo de la LSA, y no en otra norma.
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b) Daiio: El segundo presupuesto necesario para que pueda exigirse la responsabilidad
del administrador es la existencia real de un dafo. El dafio en si es una disminucién del
patrimonio consistente en la diferencia entre el valor actual de ese patrimonio y el que
tendria si no se hubiera producido el hecho en que se funda la accién de

indemnizacién.'!

El dafio comprende tanto el desembolso efectivo como la ganancia dejada de percibir
como consecuencia del acto ilicito, al igual que los perjuicios morales en su caso,'” los
cuales pueden infligirse también a la sociedad por los administradores (STS 31-03-

1930, 25-06-1945 y 07-02-1962).

¢) Culpa: Es aplicable en este punto la teoria general de la culpabilidad, de forma que
no estd obligado a reparar el dafio causado el que ha obrado con la diligencia a la que

venia obligado.

La exigencia de culpabilidad del administrador para el surgimiento de su
responsabilidad implica la voluntariedad de su conducta, por lo que quedan excluidos
los supuestos en que falten tal voluntariedad o la misma se encuentre gravemente

viciada (supuestos de coaccidn, error sustancial, violencia, etc...).

No obstante hay autores, como URIA o POLO SANCHEZ, para los que el art® 133
de la LSA establece supuestos de responsabilidad objetiva, al margen de toda idea de
culpa, como son aquellos en los que los administradores lleven a cabo actos contrarios a

la ley o a los estatutos.
Finalmente, cabe sefialar que no es posible admitir la excusa basada en el
desconocimiento de sus deberes legales y estatutarios, por cuanto dicho

desconocimiento es ya culpable.

d) Relacion de causalidad: El acto ilicito de los administradores debe ser la cusa de

produccion del resultado dafioso. El nexo causal constituye el presupuesto material de la

""" Concepto de dafio como presupuesto de la exigencia de responsabilidad ofrecido por GARRIGUES.

Por otro lado, SANTOS BRIZ habla de menoscabo material o moral.
12 DE ANGEL YANEZ sefiala que los dafios morales son los infringidos a las creencias, los
sentimientos, la dignidad, la estima social o la salud fisica o psiquica
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accion social de responsabilidad frente a los administradores. De ahi que se haga
necesario recurrir a la teoria general de la responsabilidad por culpa y en concreto al art®
1105 del Coédigo Civil, que excluye del ambito de responsabilidad por culpa los
supuestos de caso fortuito o fuerza mayor, debido precisamente a la ausencia de una

relacion de causalidad.

e) Carga de la prueba: Cada uno de los presupuestos de responsabilidad anteriormente

citados tiene que ser objeto de prueba en el proceso, por lo que se ha de probar
obligatoriamente que los administradores obraron en contra de la Ley, de los estatutos o
sin la debida diligencia, siendo este dltimo supuesto el que mds dificultades creard a la

hora de la prueba.

Dicho de otra forma, la carga de la prueba recaerd siempre sobre el demandante en el

proceso de exigencia de responsabilidad a los administradores de la sociedad.

Régimen de responsabilidad.

Sin duda es el art® 133 de la LSA el régimen nuclear de la responsabilidad de los
administradores, ya que es en dicho precepto donde se establece dicha responsabilidad,
pues el mismo sefiala los supuestos en que procede, la legitimacion activa y pasiva, la
solidaridad de los miembros del 6rgano de administracion o los supuestos de

exoneracion de responsabilidad.

Asi, podemos dividir dicho régimen de responsabilidad en los siguientes apartados:

a) Administradores responsables: El Reglamento del Registro Mercantil recoge varias

formas de administracién de la sociedad an6nima, pero en las SAD solamente puede
darse por el momento una unica forma de administracién, y esa es la que alude al
organo colegiado, por lo que con diferencia con las demés sociedades anénimas en las
que puede haber varias formas de administraciéon (administrador unico, varios
administradores  solidarios, consejo de administracién, etc...) en las SAD
obligatoriamente la unica forma es la del consejo de administracion; y ello por
imperativo legal recogido tanto en el art® 21 del Real Decreto 1251/1999 sobre
Sociedades Anénimas Deportivas como en el art® 24 de la Ley 10/1990 del Deporte.
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Teniendo esto en cuenta, el consejo de administracion deberd estar integrado por un
nimero de administradores que vendrd recogido en los estatutos, y con las limitaciones
que recogen tanto el art® 21 del Real Decreto 1251/1999 como el art® 24 de la Ley del
Deporte, y siempre con un minimo de tres miembros, por aplicacion del art® 136 LSA y

124.1.d) del RD 1784/1996 que aprueba el Reglamento del Registro Mercantil.

Asi pues, las situaciones de responsabilidad en un consejo de administracion son de
diversa indole. Asi, hay que hacer referencia a los consejeros delegados, ya que la
creacion de 6rganos colegiados no limita la competencia del consejo de administracion,
sino que crea una competencia concurrente entre el consejo y el consejero delegado,, si
bien determinados actos de la gestion ordinaria de la SAD seran realizados, por lo
general, por el 6rgano delegado. Pero esta delegacion de funciones no supone que el
consejo de administracién esté exonerado de responsabilidad por la actuacion del
consejero delegado, ya que el resto de consejeros delegantes tienen un deber de
vigilancia y por tanto actuaria la culpa in vigilando de los mismos, si bien el consejero
delegado responderia por el acto lesivo en si que ha cometido. Si cabe sin embargo una
culpa especifica del consejero delegado y no extensible al resto de administradores, y es
cuando se le causan dafios a la sociedad por los actos realizados por el mismo
incumpliendo las instrucciones recibidas del consejo de administracion o sobrepasando
los limites de la delegacion otorgada. Sin embargo, frente a terceros, la sociedad es

responsable y resulta obligada, por aplicacién del art® 129 LSA.

En lo que se refiere al presidente y el secretario del consejo de administracion,
ambos tienen la misma responsabilidad que cualquier otro administrador, ademads de la
especifica por su cargo y funciones (convocatoria del consejo de administracion, firma
de las actas, lista de asistentes, certificacion y elevacion a publico de los acuerdos,
aprobacion del acta, etc...). Dada la poca transcendencia de las funciones de estos
administradores, dificilmente el incumplimiento de las mismas dard lugar a una

responsabilidad especifica del presidente y el secretario.
Otra figura que puede darse es la del administrador judicial, el cual tiene las

mismas funciones que el consejo de administracion sustituido, por lo que también serd

de aplicacion el mismo régimen de responsabilidad que al O6rgano sustituido.
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Normalmente el administrador judicial incurrird en responsabilidad cuando actie sin la
debida autorizacion judicial en las operaciones en las que no estaba facultado para

actuar por si solo.

El letrado asesor no es un sujeto de responsabilidad a no ser que también
compatibilice el cargo con el de administrador de la sociedad, por lo tanto en principio
no le es aplicable el régimen de responsabilidad de los administradores. Y ello porque el
informe favorable del letrado asesor para llevar a cabo determinadas actuaciones o
decisiones no vincula ni exonera a los administradores de su responsabilidad, pero dicha
circunstancia podria ser tenida en cuenta como indicio de que los administradores han

actuado al menos con la diligencia debida.

Por otro lado, los apoderados voluntarios quedan excluidos del régimen de
responsabilidad de los administradores, si bien hay cierta jurisprudencia que admite que
puedan tener una culpa in vigilando (Sentencia de la Audiencia Provincial de Alava de

01-10-1993).

Pueden existir también los llamados administradores de hecho, a los cuales podria
extenderse el régimen de responsabilidad, ya que la doctrina y la jurisprudencia en este
punto son por lo general undnimes. Entre los administradores de hecho estarian los

administradores ocultos (aquellos que controlan de hecho la gestién de la sociedad sin

ocupar formalmente el cargo ejerciendo sobre el consejo de administracién una
influencia decisiva, sin aparecer, por otro lado, como tales ante terceros), los

administradores aparentes (los que sin ocupar formalmente el cargo controlan de hecho

la gestion social y aparecen ante terceros como si fueran los administradores), los

administradores con nombramiento viciado (los que ocupan formalmente el cargo pero

el mismo es nulo por ser el nombramiento defectuoso, o ser incompatible, o con

infraccion de una prohibicidn legal, etc...), o los administradores con el cargo caducado.

Por otro lado, estd la figura del director general, el cual quedaria excluido del
régimen de responsabilidad de los administradores, siendo aplicable a los mismos las

normas que regulan el mandato en todo caso.
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b) Responsabilidad solidaria: En principio todos los miembros del consejo de

administracion son responsables de forma solidaria ante la sociedad por aplicacion del
art® 133,3 de la LSA, que proclama una presuncion de culpa de todos y cada uno de los
miembros del consejo de administracion, de la que solamente pueden exonerarse de la
forma prevista en la propia ley, lo que supone una inversiéon de la carga de la prueba
respecto de ese presupuesto de responsabilidad. En el mismo sentido se pronuncia la
Audiencia Provincial de Lleida en sentencia de 01-03-1993. Con ello se facilita a la
sociedad, los accionistas y a los acreedores sociales el ejercicio de la accién social de
responsabilidad, al evitar que tengan que probar la culpa de todos y cada uno de los

componentes del consejo de administracion.

En estos casos el régimen de solidaridad aplicable es el contenido en el Cédigo Civil
sobre las obligaciones solidarias (arts. 1137 a 1148), por lo que aplicando el mismo,
cada uno de los miembros del consejo de administracion responde del importe total de
la indemnizacién, no habria tampoco problema en reclamar a cualquiera de los
miembros del consejo de administracién indistintamente, por lo que por otro lado el
pago total por parte de uno de los miembros del consejo extinguiria la obligacién de
todos ellos, sin perjuicio del derecho de repeticiéon de éste contra los demas miembros

del consejo en la parte correspondiente a cada uno de ellos.

¢) Exoneraciéon de responsabilidad: Una vez ha quedado establecido el principio de

solidaridad y por tanto la presuncién de culpa de todos los miembros del consejo de
administracion, la propia LSA en su art® 133,3 establece que quedan liberados de
responsabilidad los que prueben que, no habiendo intervenido en la adopcion o
ejecucion del acto o acuerdo, desconocian su existencia, o, conociéndola, hicieron todo

lo conveniente para evitar el daiio o, al menos, se opusieren expresamente a aquél.

Asi pues, podemos hablar de ciertos requisitos para la exoneraciéon de
responsabilidad de los miembros del consejo de administracién. Entre ellos, estaria en
primer lugar la falta de intervencion, es decir, que el miembro del consejo no haya
intervenido en la adopcidén y ejecucion del acuerdo o acto lesivo. Esta falta de
intervencion ha de ser entendida en un sentido amplio, por lo que la inasistencia a la
reunién en la que se adopté el acto o acuerdo, la propia abstencion o el voto en contra

pueden ser entendidos como tal falta de intervencién, por lo que siempre que siempre
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que no se intervenga directamente votando a favor o ejecutando directamente el acto, se

entenderd cumplido este requisito.

Otro requisito de exoneracion de responsabilidad hace referencia al
desconocimiento del acto o acuerdo lesivo. No basta con que este desconocimiento
sea anterior al acto lesivo, sino que también debe ser posterior al mismo, abarcando

. . ~ 1
incluso hasta el momento en que nada se pueda hacer para evitar el dafo. 3

Igualmente, para el caso de que el administrador conociese la existencia del acto o
acuerdo lesivo, seria requisito para su exoneracién una conducta tendente a evitar el
dano. Estd claro, como decimos, que en primer lugar en este caso se cono cia por el
administrador el acto lesivo, como asi lo expresa la ley. — Por otro lado, es necesario
sefalar que la doctrina no coincide a la hora de interpretar cuando debe entenderse
cumplida esta exigencia, por lo que serd la Jurisprudencia en consonancia con esta

doctrina la que venga interpretando los supuestos en que se cumple este requisito.14

Por dltimo, tenemos el requisito de la oposicion expresa al acto o acuerdo.
Naturalmente este requisito también opera cuando el acto o acuerdo es conocido por el
administrador. Este requisito supone no solamente que el administrador vote en contra

del acuerdo, sino que ademads haga constar expresamente su oposicion.

Aparte de estos requisitos, lo que si estd claro es que, en ningiin caso exonera de

responsabilidad la circunstancia de que el acto o acuerdo lesivo haya sido adoptado,

autorizado o ratificado por la Junta General.

3 . . . . z
*El desconocimiento exime cuando no ha sido buscado de propésito, cuando no es producto de un

incumplimiento o cuando no es la dejacién de un deber (AP Vitoria 01-10-1993)
'* SANCHEZ CALERO dice que la evitacién del dafio puede manifestarse en el requerimiento formal a
la propia sociedad e incluso a los terceros para impedir la ejecucion del acuerdo.

POLO SANCHEZ por otro lado sefiala que la tinica conducta clara y posible para evitar el dafio, es
como minimo, la de impugnar el acuerdo, siempre que, naturalmente se conozca su adopcion.

ARANGUREN URRIZA esta en consonancia con POLO SANCHEZ, pero no cuando sea
simplemente perjudicial para la sociedad.

DIAZ ECHEGARAY dice que no es posible de antemano determinar cuando debe considerarse que el
administrador ha realizado todo lo conveniente para evitar el dafio, sino que es necesario explicitarse a la
vista de cada caso concreto, teniendo en consideracién las circunstancias concretas de la sociedad y del
administrador. No obstante sefial algin ejemplo como el infento de convocatoria del consejo de
administracion o de la junta general para evitar el acto o acuerdo.
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d) Reparacion del daio: La reparacion del dafio causado es la finalidad dltima que

persigue todo el sistema de responsabilidad que venimos analizando, por lo que una vez
declarada la responsabilidad del administrador, es necesario conocer el alcance del dafio
resarcible. Y para ello es necesario acudir a lo contenido en el art® 1106 del Cédigo
Civil, el cual senala literalmente que “la indemnizacion de daiios y perjuicios
comprende, no solo el valor de la pérdida que hayan sufrido, sino también el de la
ganancia que haya dejado de obtener el acreedor, salvas las disposiciones contenidas
en los articulos siguientes.” Es decir, estin comprendidos tanto el dafio emergente

como el lucro cesante.

No hay duda que el dafo emergente es la disminucién patrimonial efectivamente
producida (dafio causado en definitiva). En lo que al lucro cesante se refiere, la
jurisprudencia ha declarado reiteradamente que ha de probarse con todo rigor que
dejaron de obtenerse las ganancias, no pudiendo ser dudosas y so6lo fundadas en
esperanzas, > que ademds debe guardar una relacién causa-efecto con el acto ilicito'® y

que se pueden dar tanto en la existencia de culpa contractual como extracontractual.'’

Accidn social de responsabilidad.

La ley arbitra dos mecanismos para exigir la responsabilidad de los administradores.
Esos mecanismos son por un lado la accién social de responsabilidad y la accién
individual de responsabilidad. El criterio que se tiene en cuenta para diferenciar a ambos
mecanismos atiende al patrimonio sobre el que recae el daiio, toda vez que la accién
social de responsabilidad es la que se ejerce cuando el daifio recae sobre el patrimonio de
la sociedad, y la accion individual es la que recae sobre el patrimonio de accionistas o

terceros.

Asi pues, y con referencia a la accion social, tenemos que la legitimacién para
ejercerla frente a los administradores corresponde en primer término a la propia

sociedad. No obstante, como el dafio afecta también al patrimonio de los socios y al de

15 SSTS de 30-06-1924, 04-01-1927, 05-06-1946, 24-10-1953, 13-07-1954, 17-11-1954, 21-01-1960),
06-05-1960, 06-05-1967, 22-06-1967, 20-03-1978.

16 STS 23-03-1954.

7" STS 23-03-1954.
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los acreedores, la LSA también reconoce a éstos el ejercicio de la accidn social de

forma subsidiaria o sucesiva.

Pero en todo caso el objeto de la accién social es s6lo uno: el reintegro del

patrimonio de la sociedad que ha sufrido el dafio por parte de los administradores.

Pues bien, partiendo del hecho de que la sociedad es indiscutiblemente el principal
titular de la accién social de responsabilidad, es necesario el estudio de diversas

cuestiones que brevemente tratamos de analizar seguidamente.

En primer lugar la LSA en su art® 134,1 exige un acuerdo social, aunque no conste
en el orden del dia, para llevar a cabo la accidn social. Asi pues, son los accionistas
convocados a la Junta General los que tienen que tomar la decisién de ejerci9tar la

accién social.

En segundo lugar, y una vez acordado el ejercicio de la accion social, hay que llevar
a cabo la ejecucion del acuerdo. Esta ejecucion corresponde a los nuevos

administradores cuando los anteriores hayan sido sustituidos por éstos, a los restantes

administradores cuando el acuerdo se refiera solamente a uno de ellos o cuando no se

refiera a todos y por tanto subsistan parte de ellos, y por tultimo, a quien sea

especificamente designado por la junta para que, en representacion de la sociedad, lleve

a cabo la tramitacién de la accién social cuado la junta haya acordado no cesar a los

administradores contra quienes se va a dirigir la accion social de responsabilidad.

El plazo del ejercicio de la accién social se extiende hasta que transcurra el de
prescripcion de la accidn, es decir el de cuatro afios a contar desde la fecha en que el

.. . L 18
administrador hubiera cesado en el ejercicio de su cargo.

'8 A falta de previsién expresa en la LSA es aplicable el art® 949 del Cédigo de Comercio. Véase

también STS de 03-02-1962.

SUAREZ-LLANOS y ARANGUREN URRIZA sostienen que si el dafio derivado de la conducta de
los administradores ha hecho su impacto en el patrimonio social en un momento posterior a aquél en que
se ha producido el cese de los administradores de sus respectivos cargos, serd a ese momento y no al del
cese, al que habrd que referirse la iniciacién del plazo de cuatro afios.

CALBACHO LOSADA estima que, en el caso de que la accién se ejercite por los acreedores, el
cémputo del plazo no deberia comenzar hasta que éstos hayan podido tener conocimiento del cese del
administrador, lo cual no tendra lugar, en principio, hasta que se publique la inscripcién de dicho cese en
el BORME.
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Por otro lado, decir que es perfectamente posible ejercitar la accidén social de
responsabilidad en periodo de liquidacién de la sociedad, al igual que en situacién de

concurso de acreedores, si bien en este tltimo caso con autorizacion judicial.

En tercer lugar, sefialar que es posible la transaccion o renuncia de la accién social
de responsabilidad, y ello puede llevarlo a cabo la junta general en cualquier momento,
siempre que no se oponga a ello accionistas que representen al menos el 5% del capital
social. Tanto la transaccién como la renuncia hay que adoptarlas en un acuerdo de la
junta general diferente a aquélla en la que se acordd su ejercicio, y en este caso si se

precisa que este punto esté incluido en el orden del dia.

En cuarto lugar es preciso sefialar que cuando la accién social de responsabilidad sea
ejercitada por parte de la sociedad, la adopcion del acuerdo de promover su ejercicio
determina implicitamente la destitucién de los administradores, sin que sea preciso que
se haya ejercitado judicialmente la accién, por lo que de otra forma, si la accién se
gjercita solamente contra uno o varios administradores (no todos), la desitucién no

afecta a los que no se ha demandado.

Pero la sociedad, atn siendo la principal legitimada para ejercitar la accion social de
responsabilidad, no es la tnica que puede llevar a cabo citada accién. De hecho los
accionistas pueden ejercitar esta accion social contra los administradores en el caso de
que no haya sido ejercida por parte de la sociedad. Se trata pues de una legitimacion
subsidiaria que la ley otorga a los accionistas en los términos recogidos en el art® 134,4
LSA. Pero es necesario también no olvidar que se trata de una accidén tnica, y por tanto
lo que se ha de perseguir en esta clase de accidn es tan solo el reintegro al patrimonio de
la sociedad del daifio sufrido. Para poder ejercitar esta accion por parte de los accionistas
se necesita el 5% del capital social, pudiendo se ejercida por un solo socio si éste posee

tal porcentaje.

Igualmente, estdn legitimados subsidiariamente para ejercitar la accion social de

responsabilidad contra los administradores, los acreedores sociales conforme a lo

previsto en el art’® 134,5 LSA, es decir, para el caso de que ni la sociedad ni los

accionistas hayan llevado a cabo tal facultad y siempre que el patrimonio social resulte
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insuficiente para la satisfaccion de sus créditos. Sin embargo, no parece en este caso,
que la transaccién o la renuncia acordadas por la sociedad impida a los acreedores

sociales el ejercicio de la accidn social. ?

Accién individual de responsabilidad.

La responsabilidad de los administradores no se agota con la accidn social antes
descrita, sino que la Ley prevé una responsabilidad directa de éstos en relacion con los
accionistas o los acreedores sociales por el dafio causado en el patrimonio de aquéllos.
Es por tanto la accién individual de responsabilidad una accién personal con el fin de

restaurar el patrimonio individual de los accionistas o terceros acreedores.

POLO SANCHEZ defiende que mientras la accién social de responsabilidad posee
una naturaleza contractual en todo momento, la accién individual puede ser de carécter
contractual o extracontractual. Se puede estar de acuerdo o no con estas manifestaciones
de POLO, pero lo que si esta claro es que existen al menos dos diferencias claras. La
primera hace referencia a la titularidad de la accién , ya que mientras que en la accién
social corresponde a la sociedad (aunque subsidiariamente puedan tenerla otros), en la
accion individual la titularidad corresponde a los accionistas o a los terceros acreedores.
Y la segunda diferencia se refiere a los distintos bienes juridicos protegidos, ya que en
la accién social se trata de proteger el patrimonio de la sociedad y en la accidén

individual el patrimonio particular de los accionistas o acreedores.

Por tanto, la legitimacién para ejercitar esta accion contra los administradores la
tienen los accionistas y también los terceros perjudicados, por lo que si el dafo no se
produce directamente contra el patrimonio de los accionistas o terceros, éstos no
tendrian legitimacion para accionar individualmente contra los administradores (STS

12-04-1989).

En este caso, cuando hablamos de terceros perjudicados no nos referimos solo a los
acreedores, sino a cualquier tipo de tercero perjudicado (por ejemplo los trabajadores de

la sociedad). Lo que si es importante es que se exige a cualquier tercero que ejercite

' POLO SANCHEZ, VICENT CHULIA y SANCHEZ CALERO defienden esta postura entre otros.

57



José Luis Pérez Durédn MASTER DERECHO DEPORTIVO

la accion que sea titular de una deuda vencida, liquida y exigible para poder ser

considerado legitimado activamente.

En lo que se refiere al plazo de prescripcion de la accion, existe una verdadera
polémica, yendo tanto la doctrina como la jurisprudencia en varios sentidos distintos
aceptando dependiendo del autor o tribunal desde el plazo de un afio hasta el de quince
afios pasando por el plazo de cuatro afios,” por lo que el plazo para ejercitar la accidon
dependerd en todo caso del tribunal al que tengamos que dirigirnos, y ello en atencién a
la normativa existente en este aspecto, si bien el mismo empezard a computar en los

supuestos de responsabilidad contractual desde que los administradores cesen en el

gjercicio de su cargo (art® 949 CCom., y en el supuesto de responsabilidad

extracontractual desde que el perjudicado tenga conocimiento del dafio (art® 1968.2°

C.Civil).

En lo que se refiere al cese del cargo de administrador es necesaria la inscripcion
registral para la mayoria de la doctrina y para el caso de terceros perjudicados, no
siendo necesario este requisito para el caso de los accionistas, en cuyo caso la validez y
eficacia del cese comienza el mismo dia en que éste se produce. Este planteamiento es
aplicable a cualquier supuesto de extinciéon del cargo de administrador (dimision,

renuncia, disolucién de la sociedad, concurso de acreedores, etc...).

Responsabilidad por deudas sociales.

Ademads de la responsabilidad por un acto lesivo, es decir, por dafios ocasionados por
los administradores, también cabe la posibilidad por incumplimiento de determinadas

obligaciones. En ese caso de incumplimiento, la norma articula una corresponsabilidad

" La mayor parte de la doctrina (SANTOS BRIZ, GARRETA, DIAZ ECHEGARAY) sostiene que la
accion se somete al plazo de cuatro afios del art® 949 del CCom. cuando la responsabilidad sea de cardcter
contractual y de un afio cuando sea de caricter extracontractual (art® 1968,2 C. Civil). En este sentido se
ha postulado también parte de la jurisprudencia, asi la AP Lleida en sentencia de 16-03-1994 y la AP
Cantabria en sentencia de 02-11-1999.

Por otro lado, otra jurisprudencia estd mds dividida existiendo un sector que sostiene que los socios
tienen un plazo de cuatro afios y los terceros un afio, al ser unos de carécter contractual y otros de cardcter
extracontractual. Otro sector estima que la accién es exclusivamente de cardcter extracontractual, y por
tanto el plazo es de cuatro afios (AP Albacete 09-12-1992; AP Barcelona 21-06-1994). Y por otro lado,
otro sector sostiene que por tratarse de una accién personal que no tiene fijado un plazo determinado, es
aplicable el art® 943 CCom. Y por remisién al art® 1964 C.Civil, el plazo de prescripcién seria de quince
afios (AP Ciudad Real 26-02-1996; AP Orense 06-09-1996).
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solidaria de los administradores en lo que a las deudas sociales frente a terceros se

refiere.

Asi tenemos que la obligacion més importante que los administradores deben de

cumplir en determinados supuestos es la obligacion de disolver la sociedad. Pues bien,

esta obligacién, como decimos, opera en determinados casos, los cuales vienen
recogidos en la LSA, art® 260 (conclusién de la causa que constituya el objeto social,
imposibilidad de realizar el fin social, paralizacién de los 6rganos sociales, reduccién
del patrimonio a menos de la mitad del capital social como consecuencia de pérdidas,
reduccidn del capital social por debajo del minimo legal y cualquier otra causa prevista

en los estatutos sociales).

En estos supuestos, los administradores estdn obligados a convocar la junta general
en el plazo de dos meses desde la existencia de la cusa o desde que los administradores
tengan conocimiento de la causa de disolucion (este computo del plazo es muy discutido
y tanto por la doctrina como por la jurisprudencia) para adoptar en dicha junta el
acuerdo de disolucion. Si en la junta el acuerdo fuese contrario a la disolucién de la
sociedad o no hubiera podido lograrse el acuerdo (un empate por ejemplo), los
administradores estardan obligados a solicitar la disolucion judicialmente mediante la

presentacion de la correspondiente demanda.

Pues bien, en este caso de obligacion de disolver la sociedad y para que prospere la
accion de responsabilidad contra los administradores hacen falta los siguientes
requisitos: 1) La existencia de un crédito contra la sociedad. 2) La concurrencia de
alguna de las causas de disolucién enunciadas anteriormente. 3) La omisién por los
administradores de la convocatoria de la junta general para acordar la disolucién o la

omision de solicitar la disolucién judicial en los términos expuestos.
Esta responsabilidad surgida por la omision de los administradores es una

responsabilidad personal y solidaria, solidaridad que rige para los administradores y la

sociedad y para éstos entre si.
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La legitimacién para exigir la responsabilidad de los administradores en este caso la
tienen todos los acreedores sociales, incluidos los trabajadores de la sociedad y los

accionistas si tienen ese caracter de acreedores.

Otras obligaciones que los administradores sociales tienen en determinados casos
aluden a negocios sobre las propias acciones, al mercado de valores o a la defensa de la
competencia, que por la escasa importancia que tienen en el dmbito de las sociedades

anénimas deportivas, no van a ser objeto de estudio en esta memoria.

LA DOCTRINA DEL LEVANTAMIENTO DEL VELO.-

Hace referencia esta doctrina a una técnica de reaccién judicial ante los abusos
cometidos al amparo del “hermetismo” de la persona juridica, y que viene a significar
que las propiedades, deudas o créditos de la persona juridica nada tiene que ver con los

miembros de ella y viceversa.

Esta doctrina, basdndose en la equidad, permite a los jueces prescindir o superar la
forma externa de la persona juridica para, penetrando a través de ella, alcanzar a las

persona y los bienes que se amparan bajo su cobertura.

A pesar de que, en su origen esta doctrina fue pensada para cualquier tipo de abuso
de personificacion, ha sido en el dmbito de las sociedades, y mds en concreto de las
sociedades an6nimas, donde mds se puede proyectar su aplicacién préictica, puesto que
es en este tipo de sociedades donde mds abusos se han llevado a cabo. Es por tanto,

perfectamente aplicable también en el seno de las sociedades anénimas deportivas.

Por ello, hoy se considera admitido que, si la estructura formal de la sociedad se
utiliza con una finalidad fraudulenta, los tribunales pueden prescindir de ella, sin que se
entre a considerar esa separacion entre la persona social y cada uno de sus socios, para

hacer responsable a éstos ante los acreedores sociales.
Judicialmente, esta doctrina del levantamiento del velo no llegé a manifestarse

claramente hasta que el Tribunal Supremo dicté una sentencia en fecha de 28-05-1984,

la cual contiene la ponderacion de las formas externas de las personas juridicas y la
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proteccion del trafico juridico y permitié a las autoridades judiciales entrar en el
verdadero substrato material, y con la finalidad de evitar que bajo dichas formas se

perjudiquen intereses y derechos de terceros.

A partir de este fallo, han sido muchos los campos de aplicacién (entre los que se
encuentra el de la responsabilidad civil) de esta técnica que permite despejar el velo o la

cortina de personas juridicas simuladas o fraudulentas.

La actual corriente jurisprudencial se centra en la idea esencial de que no cabe la
alegacion de la separacion de patrimonios de la persona juridica por razéon de
tener personalidad juridica, cuando tal separacion, es en realidad, una ficcion que
pretende obtener un fin fraudulento, como el incumplimiento contractual, la

elusion de responsabilidad, el aparentar insolvencia, etc...

Y ;por qué puede ser aplicable a la sociedades an6nimas deportivas? En principio si
la norma obliga a la existencia de una SAD a un equipo de fttbol o baloncesto en los
casos que ya sabemos, estd claro que esa sociedad no se ha creado con una finalidad
fraudulenta, sino por obligacién estrictamente legal. Pero a ello tendriamos que oponer
que el propio Tribunal Supremo, a través de una evolucién jurisprudencial y plasmada
en una jurisprudencia mds reciente (STS 31-10-1996) admite la aplicacién de la doctrina
del levantamiento del velo, no sélo para el caso de constitucion de sociedades con
dnimo fraudulento, sino también para el caso, en que las sociedades ya estén creadas, en
materia como utilizacién de la misma en fraude de ley, control o direccion efectiva
externa o la infracapitalizacion o descapitalizacién societaria, materias éstas que

perfectamente pueden darse en el seno de las sociedades anénimas deportivas.
Igualmente, al existir también sociedades andénimas deportivas de tipo voluntario,
podria darse el caso de que alguna de ellas se constituyera con un d&nimo de simulacion

o de defraudar a los terceros acreedores.

Por ello, a juicio del que suscribe, es perfectamente aplicable la doctrina del

levantamiento del velo a las SAD.
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Por otro lado, debemos hacer referencia a los fundamentos de la doctrina del

levantamiento del velo. Y lo cierto en este punto es que no existe ninguna normativa

que otorgue a las autoridades judiciales adentrarse en la interioridad de la forma
juridica, y prescindiendo de ella, y levantando el velo, imputar responsabilidades a sus
miembros, cuando éstos causan un perjuicio de forma arbitraria e intencionada a los

acreedores sociales.

Por eso, los fundamentos de esta doctrina hay que buscarlos fuera de la norma en si,
de la tipicidad de la base de la doctrina en si. Por ello, podemos decir que los
fundamentos del levantamiento del velo en la doctrina jurisprudencial radican en
esencia en el uso de las personalidades juridicas en fraude de ley y en el abuso del
derecho y ejercicio antisocial del mismo. Asi pues, fraude de ley y abuso de

personificaciones son los fundamentos de aplicacion de esta doctrina.

En lo que a fraude de ley se refiere, de todos es sabido que se consideran ejecutados
en fraude de ley los actos realizados al amparo del texto de una norma que persigan un
resultado prohibido por el ordenamiento juridico o contrario a él. Por tanto, en este caso
de fraude de ley se requieren dos normas: una la que da cobertura al acto y otra la norma

defraudada.

El fraude de ley no se muestra solamente en la constituciéon de sociedades, sino
también en su actuacion en el tréfico civil y mercantil con la intencién de eludir la
responsabilidad tanto contractual como extracontractual que en ellas se genere. Por otra
parte, decir que en los supuestos de creacion ficiticia de sociedades bajo el cobijo de
derechos reconocidos por la ley, el levantamiento del velo habrd de descansar

obligatoriamente en el fundamento del fraude de ley.”'

En cuanto al fundamento del abuso de personificaciones, hay que partir de que en

nuestro ordenamiento juridico civil, la sociedad goza de una realidad y personalidad

juridica distinta e independiente de cada uno de los miembros que la componen. Dicha

' El Tribunal Supremo sefiala en sentencia de 04-11-1994 que “la constitucién de sociedades con el fin

de eludir la causa propia del contrato permite la utilizacion de la técnica del levantamiento del velo con
fundamento en el fraude de ley, en cuanto que dicha institucion juridica asegura la eficacia de las
normas frente a los actos que persiguen fines contrarios al ordenamiento juridico.”
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distincién implica por tanto la separacién de patrimonios y la irresponsabilidad de las

personas individuales con respecto a las deudas de la sociedad.

Esta concepcion formalista y este hermetismo de las personas juridicas o sociedades
han provocado un abuso en tal concepcién, de manera que el concepto de persona
juridica entra en crisis y queda reducido a una mera figura formal, por lo que se presta a
su utilizacién para unos objetivos que no son propios de la realidad social para la que
naci6 dicha figura, sino otros muy distintos privativos de los individuos que la integran,
como por ejemplo el cumplimiento de las leyes, o el hecho de eludir obligaciones
contraidas con terceros. Es esta posibilidad de jugar al mismo tiempo con la
personalidad de los miembros y la de la sociedad la que abre un horizonte ilimitado de

toda clase de abusos.

Por tanto el abuso de personificaciones o de la personalidad consiste en utilizar los
beneficios y ventajas que produce la separacién de patrimonios para debilitar el
principio de responsabilidad patrimonial universal contenido en el art® 1911 del Cédigo

Civil.

Con cardcter general, la técnica del levantamiento del velo se aplica en cuatro casos

generales. En palabras de VICENT CHULIA son la siguientes:

- Identidad de sujetos o esferas, o confusion de patrimonios.
- Infracapitalizacion de sociedades.
- Grupos de sociedades.

- Fraude de ley o acreedores.

Con respecto a la aplicacién practica de la técnica del levantamiento del velo, hay

que referirse en primer lugar a la finalidad de la misma. Asi, con la aplicaciéon de la
doctrina del levantamiento del velo se pretende la evitacion de los perjuicios a terceros,
titulares de intereses legitimos, ante el abuso de las formas juridicas societarias (abuso
de personificaciones). Es por tanto la evitacion de un dafio ajeno en los derechos de los
demds lo que permite a los jueces penetrar en el interior de dichas formas o ficciones

juridicas. Y la razén dltima de la aplicacion del levantamiento del velo no es otra que la
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proteccion del trafico juridico evitando situaciones de insolvencia que voluntariamente

son queridas mediante el abuso de las personificaciones.

En segundo lugar, en la aplicacién de esta doctrina, hay que tener en cuenta la
cuestion de la prueba. En este caso, y a esta doctrina son aplicables las reglas generales
sobre la carga de la prueba, y por tanto corresponde a quien lo invoque probar la
concurrencia de los presupuestos necesarios para proceder a una correcta aplicaciéon de
la técnica del levantamiento del velo. Asi lo ha entendido también el Tribunal Supremo

a través de la sentencia de 20-05-1998.

En tercer lugar, la aplicacion de la técnica del levantamiento del velo tiene un

cardcter subsidiario, ya que lo que preside la aplicacion de esta doctrina es la

subsidiariedad, principio segin el cual ha de utilizarse cuidadosamente y solamente
ante supuestos extremos, es decir, cuando no haya mas remedio y no puedan esgrimirse

otras armas (STS 12-02-1999).

Y en cuarto lugar hay que hacer alusion a los efectos de la aplicacion de la doctrina.
Asti el efecto esencial de la penetracion de los 6rganos judiciales en la interioridad de
las formas societarias es el traslado de la responsabilidad personal a las personas

fisicas o socios que la integran.

Otros efectos que podemos enumerar de la aplicacion de la doctrina del

levantamiento del velo son:
- El mantenimiento de la personalidad juridica del ente societario.

- Exigibilidad de responsabilidad a los administradores.

- Condena de responsabilidad solidaria.
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RECOMENDACIONES PRACTICAS A TENER EN CUENTA EN LAS SAD EN
RELACION A LA RESPONSABILIDAD CIVIL .-

En primer lugar, las sociedades andnimas deportivas deben de tener un buen equipo
juridico que sepa si no resolver, al menos asesorar a la sociedad sobre las posibles
responsabilidades por sus actuaciones u omisiones de las que derive esa
responsabilidad. Asi por tanto, es fundamental que las SAD tengan dentro de su
estructura bien interna o externa un asesoramiento juridico con profesionales

especializados en el campo del derecho deportivo y mercantil.

Igualmente, y en el campo del aseguramiento, las sociedades andénimas deportivas
que organicen eventos deportivos deben transferir los riesgos de responsabilidad civil a
las entidades aseguradoras mediante la suscripciéon del correspondiente seguro de
responsabilidad civil. No se trata de una mera actuacion conveniente para minimizar los
riesgos de indemnizaciones, sino que constituye una obligacion legal cuyo

incumplimiento es ademds sancionable de forma severa.

Ademads, no so6lo deben cubrirse los riesgos de responsabilidad civil de las
sociedades organizadoras, sino que ademds es muy conveniente también cubrir los
riesgos de las personas fisicas que son trabajadores o que ostenten cargos en la

organizacién de programas o eventos deportivos.

Por tanto, ningin gestor o técnico deportivo debe realizar su prestacion de servicios
sin aseguramiento. Si la sociedad andénima deportiva no le asegura, el mismo deberia

proceder a la contratacién personal de la cobertura del riesgo de responsabilidad civil.

Ademads, debe de verificarse por la sociedad la vigencia y la suficiencia de las pdlizas

contratadas.

Por otra parte, debe prestarse especial atencién a las condiciones o estipulaciones de
las pdlizas de seguro de responsabilidad civil en la organizacion de eventos deportivos,
ya que por lo general, el contenido de las exclusiones en las pdlizas es de tal dimension

que en numerosas ocasiones se deja al organizador del evento sin aseguramiento, pues a
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menudo se excluyen los dafos causados involuntariamente por los organizadores
cuando en el siniestro se descubre la infraccion de las normas reglamentarias aplicables.
Una cosa es excluir los dafios causados dolosamente o a sabiendas y otra cosa es excluir
los dafios causados en las instalaciones deportivas que no cumplen determinadas
normas. En la medida que el siniestro sea consecuencia de tal incumplimiento de
normas puede quedarse la entidad deportiva sin cobertura. En otras ocasiones se
excluyen en los dafios causados por los propios participantes entre si. También se
excluye frecuentemente la responsabilidad civil contractual. Hay que tener en cuenta
que los dafios que sufren los usuarios de los servicios deportivos son, en buena parte, de
naturaleza contractual y, por ello, estarian excluidos de la cobertura contratada. Se
excluyen a menudo también los dafios causados por las acciones u omisiones de ciertas
personas que participan en el evento y que son ajenas a la sociedad anénima deportiva,

como por ejemplo los voluntarios.

Por tanto debe prestarse mucha atencion al apartado de las exclusiones pues de nada
vale tener una cobertura indemnizatoria hasta cantidades elevadas si los gestores quedan

finalmente huérfanos de cobertura real con las exclusiones.

Debe prestarse especial atencion a la definicion de “terceros” que aparece en cada
poliza de responsabilidad civil. Dicha definicién es clave, pues, habitualmente, en el
campo de los eventos deportivos no se consideran ‘“terceros” los propios participantes,
sus técnicos y demds personal auxiliar. Ello conlleva que muchos siniestros son
rehusados por las compaiifas aseguradoras en base a tal definicion y ello se traduce en

que una buena parte de los riesgos de las entidades deportivas queda sin asegurar.

En todos los eventos o programas en los que participa voluntariado deportivo es
preciso que se asegure al mismo en el &mbito de la responsabilidad civil. Se trata de una

obligacidn prevista en las leyes del voluntariado.

Por otro lado, ademds de las medidas antes citadas sobre los contratos de seguro de
responsabilidad, y en el campo del consentimiento informado, es conveniente adoptar
otras medidas sencillas y econdmicas. Asi, es deseable que cuando una sociedad
anénima deportiva organicen actividades de formacioén, de competicion, de pruebas

deportivas, etcétera, los participantes suscriban unos sencillos documentos en los que
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conste con claridad, entre otras muchas (protecciéon de datos personales, etcétera), las

siguientes cuestiones:

a.- Que han recibido informacidén suficiente sobre las caracteristicas de la actividad

deportiva proyectada y sobre las condiciones fisicas requeridas.

b.- Que han recibido informacién suficiente sobre los riesgos de dicha actividad.

c.- Que han recibido las indicaciones necesarias sobre las medidas de seguridad para la

realizacion de la actividad deportiva en la que se han inscrito.

d.- Que han realizado los reconocimientos médicos de aptitud para la practica de dicha

actividad y que carecen de contraindicaciéon médica para realizar la actividad deportiva.

e.- Que conocen y entienden las normas reguladoras de la actividad y que estan

conformes con las mismas.

f.- Que eximen de responsabilidad a los organizadores por cualquier dafio que sufran

durante el desarrollo de la actividad que no se deba a dolo o negligencia de los mismos.

Si los practicantes son menores de edad es necesario exigir que el consentimiento

informado esté firmado por el padre, madre o tutor(a).

Por otro lado, las sociedades anénimas deportivas que no son organizadoras de un
evento deportivo y que tan solo colaboran o patrocinan el mismo, deben evitar aparecer
en los carteles anunciadores, ruedas de prensa y folletos como organizadores o,

simplemente, junto a los organizadores de forma indiferenciada.

La asuncién de la condicién de organizador conlleva juridicamente la obligacion de

responder de los dafios y perjuicios que se causen a terceros.

En los contratos o convenios de cesion de instalaciones deportivas municipales a

sociedades andnimas deportivas deben establecerse con detalle las obligaciones y
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responsabilidades de los organizadores o gestores en materia de aseguramiento, medidas

de seguridad, etcétera.

En la organizacién de cursos de ensefianza deportiva o en la organizacién de
competiciones por parte de las SAD, deben aprobarse y difundirse suficientemente unas
minimas normas sobre el desarrollo de la actividad, las prohibiciones, las medidas

obligatorias de autoproteccion, etcétera.
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